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FONTI NORMATIVE
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SPELLUCCI
Casella di testo


REGOLAMENTO DEL SENATO DELLA REPUBBLICA
(Approvato il 17 febbraio 1971 e pubblicato nella Gazzetta Ufficiale del 1° marzo 1971, n. 53, S.0)

Art. 88
(Fatti lesivi della onorabilita - Commissione di indagine.)

1. Quando, nel corso di una discussione, un Senatore sia accusato di fatti che
ledano la sua onorabilita, puo chiedere al Presidente la nomina di una Commissione
che indaghi e giudichi sul fondamento dell'accusa; alla Commissione il Presidente puo
assegnare un termine per presentare le sue conclusioni. Esse vengono comunicate dal
Presidente all'’Assemblea e non possono costituire oggetto di dibattito neanche
indirettamente mediante risoluzioni o mozioni.

2. 1l Senato puo disporre la stampa della relazione della Commissione.
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SPELLUCCI
Casella di testo


SENATO DELLA REPUBBLICA

V LEGISLATURA

Doc. I
nl 4 "

GIUNTA PER IL REGOLAMENTO
composta dal Presidente ael Senato FANFANf, Presidente

e dai senatori: BERGAMASCO, CARRARO, D1 PRISCO, FENOALTEA, FRANZA, MERZAGORA, PIERACCINI,
SPAGNOLLI, TERRACINI, VENANZI, VARALDO e GRONCHI, relatore,

+
i

Comunicata alla Presidenza il 16 luglio 1970

Progetto di nuovo Regolamento del Senato

Omissis
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Atti Parlamentari - — 34 — Senato della Repubblica

LEGISLATURA V. — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTI

Art. 81. — La disciplina vigente (art. 60) &
stata. integrata con una sola norma, confor-
me ad una prassi convalidata da un espresso
. voto del Senato, secondo la quale le conclu-
. sioni della Commissione di indagine, che so-

no.da assimilarsi per la loro natura al giudi-
zio di un giuri d’onore, non possono in alcun
modo essere discusse in Assemblea.

Omissis
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Atti Parlamentari

— 53 —

Senato della Repubblica”

LEGISLATURA V — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTI

REGOLAMENTO DEL SENATO

TESTO VIGENTE !

TESTO PROPOSTO DALLA GIUNTA
PER IL REGOLAMENTO

Omissis

Art. 60.

Quando, nel corso di una discussione, un
Senatore sia aocusato di fatti che ledano la

sua onorabilita, egli puo chiedere al Presi-

dente la nomina di una Commissione la qua-
le indaghi e giudichi il fondamento dell’ac-

cusa; alla Commissione il Presidente pud .

- assegnare un. termine per presentare le sue
conclusiond, :

Art. 81.

Fatti lesivi della onorabilitd - Commissione
di indagine.

Quando, nel corso di una discussione, un
Senatore sia accusato di fatti che ledano
la sua onorabilita, pud chiedere al Pre-
sidente la nomina di una Commissione la
quale indaghi e giudichi il fondamento del-
I'accusa; alla. Commissione il Presidente pud
assegnare un termine per presentare le sue
conclusioni. Esse vengono comunicate ‘dal
Presidente all’Assemblea e non possono co-
stituire oggetto di dibattito meanche indi-
rettamente mediante risoluzioni o mozioni.

Il Senato pud disporre la stampa della
relazione della Commissione.

Omissis
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SENATO DELLA REPUBBLICA

V LEGISLATURA

404* SEDUTA PUBBLICA

RESOCONTO STENOGRAFICO

'MERCOLEDI 3 FEBBRAIO 1971

(Pomeridiana)

Presidenza del -fi;esidente FANFANI,

indi del Vice Presidente SPATARO
e del Vice Presidente SECCHIA
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sede referente . . . . . . . . . . .20487 Votazione nominale simultanea . . . .20492
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sede deliberante di disegni di legge gia " e / :
deferiti alle stesse Commissioni in sede PRESIDENTE . . . . . . . . . . . . .20493
referente . . . . . . . . . . . . .20488 Morumvo . . . . . ... L. L 120493
Richiesta e approvazione di procedura ur- Trasmissione dalla Camera dei deputati . 20487
gentissima per il disegno di legge n. 37-
313/B: Discussione e approvazione:
PRESIDENTE ... . . . . . . . . . . .20489 « Nuova disciplina dell'affitto dei fondi ru-
Finizzr . . . . . . . .. .. . . .20489 stici» (37 e 313-B), d’iniziativa del sena-
Franza . . . . . . . .. .. .. .20491 tore De Marzi e di altri senatori; del se-
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Senato deila Repubblica

— 20486 —

V Legislatyrg

404* SEDUTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

3 FEBBRAIO 197]

natore Cipolla e di altri senatori (Appro- REGOLAMENTO DEL SENATO
vato dal Senato e modificato dalla Camera
dei deputati) (Procedura urgentissima): Segulto della discussione di nuovo progetto;
PRESIDENTE Vom Pﬂg. 29564, 20565 PRESTDENTE . Pdg. 20503 e passmm
BrueGER ¥ . 20557 | Aypamerio . . 20504
# BUFALINI .. .+ 20569 B
Fusrmr . . : . 20550, 20867 | oS <ttt " 20521, 20523, 2080
Foazzr . . . . . 20564, 20565, 20569 | 0 ARELLT : » 29523, 20536
MoRLINO, relatore . . . 20547 e passim THE - 20503, 20505
NATALY, Ministro dell'agricoltura e delle’ Fmgaz.x - - 20497 e passim
foreste . 20560 & passim GronNcHI, relatore . . : . 20498 e passim
PREMOLI v oo s o 20553 Pmastu . . . . . . . . . . 20504 e passim
SaLARl, relatore . . 20550, 20560 - TRABUCCHI : . 20497 e passim
VERONEST . . 20565 VARALDO . . . .+ .o . .+ .+ . . . . .20515
Votazione per appello nominale . . 20566 ¥
INTERPELLANZE E INTERROGAZIONI N. B. — L'asterisco indica che il testo del di-
Annunzio e+« w « . . . .D00570, 20571 | scorso non & stato restituito corretto dall'oratore.
Omissis
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Senato della Repubblica

— 20502 —

V Legislatura

404* SEDUTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

3 FesEra1O 1971

" Passiamo agli articoli successivi. Se ne dia
lettura,

ARNON E, Segretario:

Omissis

- Art. 81.

Fatti lesivi della onorabilita - Commzsszone
di indagine.

Quando, nel corso di una discussione, un
Senatore sia accusato di fatti che ledano
la sua onorabilith, pud -chiedere al Pre-
sidente la nomina di una Commissione la
quale indaghi e giudichi il fondamento del-
l'accusa; alla Commissione il Presidente puo
assegnare un termine per presentare le sue
conclusioni. Esse vengono comunicate dal
Presidente all’Assemblea € non possono co-
stituire oggetto di dibattito neanche indi-
rettamente mediante risoluzioni o mozioni.

Il Semato pud disporre la stampa della

‘relazione della Commissione.

(E approvato).

Omissis
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SPELLUCCI
Casella di testo


REGOLAMENTO DEL SENATO DELLA REPUBBLICA
(Approvato il 18 giugno 1948 e pubblicato nella Gazzetta Ufficiale del 7 luglio 1948, n. 155)

Art. 60

Quando, nel corso di una discussione, un senatore sia accusato di fatti che ledano
la sua onorabilita, egli puo chiedere al Presidente la nomina di una Commissione la
quale indaghi e giudichi il fondamento dell’accusa; alla Commissione il Presidente puo
assegnare un termine per presentare le sue conclusioni.
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ety Bl e

SEN ATO DELLA REPUBBLICA LN

G‘rIUNTA PER IL REGOLAMENTO

COMPOSTA

del Presldente del Senato’ BONOM, presw&mte

.é\e der sen&tﬂl‘l RICCIO,. segr@tm, ALBERTI Giuseppe,’ BERTONE FANTONI, MANCINI,
o TEBBLAGLN'I Z'OLI e PERSICO, relatom

Progetto dai Regola,mento del Senato delIa Repubbhca N

Gamunwa.to aaa. Prmdsnza il.29 maggw 1948

Omissis
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. Docimenii - Anno 1948 o R Sendtd détid Repubblic

TESTO
PROPOSTO DALLA GIUNTA

Omissis

CAPO IX:

_DELLA pISO‘UjSSiI'ON_ﬁ.- :
Omissis

Art.ss,_ R ™

Qua.ndo nel corso di una discussione, m; _
-senatore sia accusato di fatti che ledano 1a L
cua onorabilits, egli pud chiedere al Presi: 1
* dente la nomina di una Commissione la qualé__
‘mdag}n e giudichi- il fondamento dell'accusa; ‘| -
~ alla Commissione il Pres1dente pud assegn NF
- un termine per presentare. le sue conclusxq “

Omissis
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At Parlamentart 18— Senato della Repubblica

doar .

ANNoO 1048 - X SEDUTA DISCUSSIONT | 11 GroeNo 1948

X. SEDUTA

VENERDI 11 GIUGNO 1948

‘Presidenza del vice: Presidente ALDISIO
IND]I

del Presidente _BO'NOMI

INDICE : CARRARA . . . . .. ... Pag 1068, 197
Luomero 197, 198, 198, 200, 201, 202, 203, 204,

' ' : 05, 206, 207,
Convocazione del Senato in seduta segreta Pag. 188 4 207, 208, 210, 212, 215, 216
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) Pgrrrsr . . .. .. .. L. 212, 218,214
Tnterrogagioni : : BRBLINGTER . . . . . . TR I 214
(Anpunzio) . . . . . . ... Goa wowsos 282 e
(Svolgimento) . .« - . .+ 4 .4 ... . 186 ' -
PRESIDENTE . . + « « « = « + .. -186 ‘ :
Caxaxay, Sotiosegretario di Stato psr i Ia— .
vori pubblici . . . . . . s i s owe s 188
BoaeraNo PICO . . . . . . 4 o ... 166
MariNTOPPI, Sotiosegretario d‘b Stato psr o e
lo difess . . o - b 00 e C.L 187 Omissis

TARTUPOLT . . » . . A 1
Mozione (Annunzio):: . -
PRESIDENTE . . . % v o 0 00 . . 218
Mmzm, Sottosegrelario di Siato per I I'wn-
Y oo 217

BEBTON® . « o « v ¢ 0 v v o o & 0 o0 217
~Boeerawo P1co . . . . . . e B omoim e 217

Progetto di Regolamento del Senato della
Repubblica (Doo. }) (Seguito della discussione):

PeresipENTE . 188, 189, 190, 202, 204, 209, 210
PErsico, felutors . 188, 190, 193, 194, 195, 196,
197, 199, 200, 201 203, 204, 205, 208, 207, 208,
209, 210, 212, 213, 214, 215, 216

PASTOB.E_. . 188, 190, 211, 212, 213, 214, 215
BISOBL .ow oo e won o e e 193, 194
MoOLINELLI . . . . . C e e e w .. 194,108
Cownrr .. ... .... . 105 198 203, 204

Discussioni, f. 26.
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Atti Parlomentari . — 508 — Senato della Repubblica

ANyo 1948 - X SEDUTA DISOUSSIONI . * 11 GIUeNo 1948 |

GERMENATI, -segretario, logge:
Omissis

Art. 58,

Quando nel corso di una discussione, um
senatore sia accusato di fatti che. ledano la ||
sua onorabilitd, ‘egli pud chiedere al Presi- |:
dente 1a nomina di una Oommissione la quale |’
indaghi e giudichi il fondamento- dell'accusa; |}
alla Commissione il Presidente pud assegnare .||
un termine per presentare le sue conclusioni. |

(B approvato). . 7 .

Omissis.
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REGOLAMENTO DELLA CAMERA DEI DEPUTATI
(Approvato il 18 febbraio 1971 e pubblicato nella Gazzetta Ufficiale del 1° marzo 1971, n. 53, S.0)

Art. 58

Quando nel corso di una discussione un deputato sia accusato di fatti che ledano
la sua onorabilita, egli puo chiedere al Presidente della Camera di nominare una
Commissione la quale giudichi la fondatezza della accusa; alla Commissione puo
essere assegnato un termine per presentare le sue conclusioni alla Camera, la quale ne
prende atto senza dibattito né votazione.
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Attt Parlameniari Camera dei Deputati

V LEGISLATURA — DOCUMENTI — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI

CAMERA DEI DEPUTATI "

"PROGETTO DI NUOVO REGOLAMENTO

PRESENTATO DALLA

GIUNTA DEL REGOLAMENTO

COMPOSTA

del Presidente della Camera dei Deputati

~ Pertini, Presidente

e dei Deputati

Andreotti, Ballardini, Covelli, Totti Leonilde, La Malfa, Malagugini, Orlandi,
Roberti, Tozzi Condivi e Bozzi, Luzzatto, Rognoni, Relator:

Preseniaio alla Presidenza delle Camera il 10 luglio 1970

Omissis
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— 17 — Doc. I, n. 1
. Camera dei Depulaii

V LEGISLATURA — DOCUMENTI — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONT

Arti Parlamentari

PROGETTO I. NOTE
DI NUOVO REGOLAMENTO DEI RELATORI
Omissis
- CAPO XIL

DELL'ORDINE DELLE SEDUTE

ArT, 59,

1. Quando nel corso di una discussione un La norma riproduce Uattuale articolo 74,
deputato sia -aceusato di fatti che ledano la | relativo al cosiddetto « giuri d’onore », con la
sua onorabilitd, egli pud chiedere al Presi- | sola aggiunta, desunta dalla prassti, dell’espli-
dente della, Camera di nominare una Commis- cito divieto di dibaffiti ¢ votazioni sulle con-
“sione la quale giudichi la fondatezza dell’ac- clusioni della Commissione. :

. ‘cusa; alla Commissione pud essere assegnato ;

un termine per presentare le sue. conelusioni
- alla Camera, la quale ne prende atto senza di-
battito né votazione. ;

Omissis
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Atti Parlementari Camera dei Deputati

V LEGISLATURA — DOCUMENTI — DISEGNI DI LEGGE E RELA.ZI{Jm

CAMERA DEI DEPUTAT ity

PROGETTO DI NUOVO REGOLAMENTO

PRESENTATO DALLA

GIUNTA DEL REGOLAMENTO

(..DMPDSTA

del Presidente della.‘Camera, dei Deputati
Pertini, - Prestdenie

o dei Deputati

Andreotti, Ballardini, Covelli, Totti Leonilde, La Malfa, Malagugini, Orlandi,
Roberti, Tozzi Condivi e Bozzi, Luzzatto, Rognoni, Relator:

Nuovo testo presentato alla Presidenza della Camera
il 28 gennaio 1971

Omissis

STABII:IMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO
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-5 — Doc. H, n. 1-bis
Atii Parlamentari ‘ Camera dei Deputati’

V LEGISLATURA — DOCUMENTI ~— DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI

TESTO ORIGIN ARIO ’ MODIFICAZIONI
DEIL: PROGETTO APPROVATE DALLA GIUNTA
Omissis
-CAPO XII. ’ | CAPO XII, R
DELL’O.RDINE DELLE SE]_JUTEV DELL'ORDINE DELLE SEDUTE
| ART. 59, - ' , At 50,
1. Quando nel corso di una discussione un | 1. Identico.

deputaio sia accusato di fatti che ledano la
~ sua onorabilita, egli pud chiedere al Presi-
-dente della CGamera di nominare una Commis-
‘sione la quale giudichi la fondatezza dell’ac-
cusa; dlla Commissione pud essere  assegnato
un termine per preseniare le sue conclusioni
alla Camera, la quale ne prende atto senza di-
“battito né votazione. '

Omissis
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AL rarlamentari

— 25685 — Camera dei Deputati

V LEGISLATURA — DISCUSSIONI ~— SEDUTA ANTIMERIDIANA DEL 16 FEBBRAIO 1971

Omiissis

81 dia lettura del]’alrticolo 59,

2

ABRMANI, Segretario, legge:

« 1. Quando nel corso di una discussione un
deputato sia accusato di fatti che ledano la
sua onorabilitd, egli pud chiedere al Presi-
dente della Camera di nominare una Commis-
sione la quale giudichi la fondalezza dell’ac-
cusa; &lla Commissione pud essere assegnato
un termine per presentare le sue conclusioni
alla Camera, la quale ne prende atto senza di-
battito né votazione ». '

PRESIDENTE. Poiché non sono stati pre-
sentati emendamenti, lo pongo in votazione.

" (E approvato). !

Omissis
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REGOLAMENTO DELLA CAMERA DEI DEPUTATI"
(Adottato nel 1948)

Art. 74

Quando nel corso di una discussione un deputato sia accusato di fatti che ledano
la sua onorabilita, egli puo chiedere al Presidente della Camera di nominare una
Commissione la quale giudichi la fondatezza dell’accusa; alla Commissione puo essere
assegnato un termine riferire.

* La Camera dei deputati adotto la disciplina regolamentare vigente, per le indagini sulla onorabilita dei deputati, sotto lo
statuto albertino. Infatti, nel 1948, la Camera delibero di adottare, con alcune parziali modifiche, le norme regolamentari
della Camera prefascista, e cioe il testo del 1900 con le modifiche fino al 1922 (v. seduta 1° giugno 1948).
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_,

Al Parlassentars Camera dei Depulali

LLLISLATURA XXV1 — BESSIONE 1921 - DOCUMENTI - DISEGNI 1M LEUGE E RELAZIONI
# ]

CAMERA DEI DEPUTATY pee, v

—— P —— S

PROPOSTE DI MODIFICAZIONT AL REGOLARENTO DELLA CAMERA

Seduia del 20 giogno 1921

Art. 12,

Agqiungere:
¢) i nomi di 15 deputati da lui scelti per
costituire la Corte di onvre della Camera.

Articolo aggiuntivo,

La Corte di onore della Camera & chiamata
a giudicare delle vertenze che sorgonu fra de-
putati per accuse che nel corso della discussio-
ne alcuno di essi possa rivolgere contro suoi
collezhi e che ledano la onorabilita di questi
ultini.

Ad essa possono anche deferirsi, per con-
corde richiesta delle parti, vertenze di onore
apertesi fra deputati al di fueri dei dibattiti
parlamentari, :
Colonna di Cesarn.
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- Attt Parlamentari

— 6633 — . Gamera dei Deputati

LEGISLATURA XXVI — 1° SESSIONE ~— DISCUSSIONI — 1% TomrxATA DEL 22 eioeryo 1922

Passiamo all’articolo 80-bis.

« Quando nel corso di nna discussione
un depufato sia. accusato di fatti che le-
dano la sua onorabilitd, egli pud chiedere-

" gl Presidente della Camera di nominare

una -Commissione la quale giundichi il fon-
damento dell’accusa; alla Commissione pud
essere assegnato un terminse per riferires..
Quest'articolo deriva da una proposta
dell’onorevole Golonna di Cesard.
L’onorevole Oolonna di Oesard voleva
rendere obbligatorio, il deferimento della

" questione a una Commissione nominata dal

Presidente, invece la Giunta del regola-
mento ha lasciato in facoltd del deputato
di rivolgersi al Presidente perchd® nomini
la Commissione. La Ginnta non ha appro- -
vato la proposta dell’onorevole Di (esard
nemmeno nella parte in eut questi propo-
neva che la Oommissione fosse permanente,
ed ha invece creduto pit opportuno di de-
ferire al Presidente la nomina della Com-
missione volta per volta.

Pongo a partito 'articolo 80-bis.

(E approvaio).

Omissis
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SPELLUCCI
Casella di testo


CAMERA DEI DEPUTATI

| Legislatura

COMMISSIONE DI INDAGINE RICHIESTA DAI DEPUTATI
EUGENIO SPIAZZI1, GIUSTO TOLLOY, ARTURO MICHELINI

Autori delle dichiarazioni ritenute lesive dell’onorabilita: on. Giusto Tolloy, on. Eugenio
Spiazzi, on. Aldo Natoli

Deputati che formulano la richiesta di nomina della Commissione di indagine: on.
Eugenio Spiazzi, on. Giusto Tolloy, on. Arturo Michelini

Componenti della Commissione: on. Arnaldo Azzi (PSI, dimissionario il 17 settembre
1948, sostituito dall’on. Francesco De Martino), on. Francesco Colitto (PLI), on.
Cornelio Fietta (Unita socialista), on. Enzo Giacchero (DC), on. Fausto Gullo (PCI),
on. Oscar Luigi Scalfaro (DC), Presidente, on. Stefano Reggio D'Aci (DC)

Dichiarazioni all’origine della richiesta di nomina della Commissione:
Camera dei deputati seduta del 3 agosto 1948 (pomeridiana)

Durante lo svolgimento di una interpellanza relativa alla campagna del fronte russo,
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accompagnato in Russia un treno di assistenza fascista e trascorso il tempo giocando a carte
e bevendo cognac mentre i soldati cadevano nella steppa.

Nella medesima seduta I’onorevole Eugenio Spiazzi accusa I’onorevole Giusto Tolloy
di essere stato un “imboscato”.

Camera dei deputati seduta del 4 agosto 1948 (antimeridiana)

Nel corso dello svolgimento di interpellanze sulla campagna di Russia I’onorevole Aldo
Natoli accusa I'onorevole Eugenio Spiazzi di essere scappato dalla Russia e di aver lasciato
li i suoi soldati.

Richiesta di nomina di una Commissione di indagine da parte dei deputati Eugenio Spiazzi
e Giusto Tolloy:
Camera dei deputati seduta del 4 agosto 1948 (antimeridiana)

Comunicazione della nomina della Commissione di indagine da parte del Presidente della
Camera:
Camera dei deputati seduta del 4 agosto 1948 (pomeridiana)

Richiesta di nomina di una Commissione di indagine da parte del deputato Alberto

Michelini:
Camera dei deputati seduta del 25 ottobre 1948 (pomeridiana)
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Presentazione della relazione della Commissione di indagine all’Assemblea:
Camera dei deputati seduta del 19 maggio 1949 (pomeridiana)
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Atti Parlamenlari

— 1807 —

Camera dei Depulati

DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 3 AGOSTO 1848 °

TOLLOY. L'interpellanza fu presentata
il 23 giugno, e dopo di allora vi sono stati
notevoli avvenimenti nel paese, e anche
a riguardo dell’atgomento da essa proposio
si sono aperti aleuni nuovi problemi. L'in-
terpellanza fu presentata in seguilo ad una
riacutizzata campagna di stampa sulla que-
stione. Poi venne la discussione al Senato,
poi vennero le dichiaraziom del Ministro della

difesa, onorevole Pacciatdi, poi ci fu I'atten-

tato a Palmiro Togliaiti. E voi tutti ricordate
che la prima voce diffusa al riguarde da deter-
minati ambienti interessati fu quella che Pal-
miro Togliatti fosse stato ucciso, o che alla
sua vita avesse attentato, un reduce dalla
Russia. Inflne, in questi ultimi giorni, su un
giornale governativo ufficiale € comparso un
falso giornalistico al rignarde, pir scandaloso
di gualsiasi precedente.

Dird subito che per quello che riguarda le
dichiarazioni dell’onorevole Pacciardi al Se-
nato, esse sono state Tesponsabili, serie, me-
ditate. Non dico questo da un punto di vista
diparte, lo dico da un punio di vista nazionale.
L’onorevole Pacciardi non accettd ’ordine del
giorno della sinistra, ma quello democristiano.
Cid nonostante 'obiettivitd di giudizio che, io
spero, informa questo mio inlervento, mi fa
riconoscere che le dichiarazioni di Pacciardi
sono state serie, medilate, responsabili.

Questo da all’interpellanza. molto minor
valore per tuita la parie in cui intendeva
poriare un contributo di chiarificazione, in
quanto le dichiarazioni stesse dell’onorevole
Pscciardi sono chiarificalrici. Ma poiché le
dichiarazioni del Ministro della difesa aprono
tutta una serie di problemi che non sono siati
affrontati dal Governo e in pariicolare dalla
Presidenza del Consiglio, acquista maggior
valore quella parte dell'intetpellanza (che,
mi permetio di ricordare, é rivolta in primo
luogo alla Presidenza del Consiglio), la quale
si preoccupa sopraltuiio che, dopo che que-
ste dichiarazioni sono state date, sia svoita
un’azione la quale impedisca che si continui
a speculare intorno ai sentimenti dei fami-
liari dei caduti e dispersi in Russia.

Comunque, io penso che tutta la Camera,
sard d’asccordo nel riconoscere che questa
disgraziata e scandalosa campagna € alta-
mente significativa per quello che riguarda
i metodi della lotta politica che sono entrati
in vigore nel nostro Paese, per quel che ri-
guarda i residui di corruzione morale lasciati
nel mondo politico e giornalistico italiano dal
fascismo; e che si tratta di un episodio che
merita di essere approfondito, cosa che io
gercherd di fare il pilt possibile sintetica-

mente e sempre nei limiti degli scopi che ho
dato a questa interpellanza, che sono quelli
di tranquillizzare, 0 per lo meno di portare
un contributo per tranquillizzare gli animi
dei parenti e degli amici dei caduti,

Cnsi non intendo dare per nulla alla mia
interpellanza un carattere di difesa della
Unione Sovietica.

Una voce a destra. Meno male !

TOLLOY. Onorevoli colleghi, I'Unione
Sovietica ha perduto 418 milioni di vite umane
in questa guerra, e chi é stato in Russia sa
che cosa ha significato la guerra nazi-fascista
per 1'Unione sovietica. Onorevoli colleghi,
centinaia e centinaia di chilometri di terra
bruciata, decine di migliaia di morti...

ROBERTI. Siamo in Italia, pero! (Vivi
commenti all’estrema sinisira).

PRESIDENTE. Onorevole Roberti, mi
auguro che ella non faccla altre interruzioni.

TOLLOY. L'interruzione viene da un
banco nel quale oggi non & chi nella campagna
di Russia & stato, ma & stalo quale conduttore
di uno dei noti treni di beneficenza fascista
e che trascorreva il tempo giocando a carte
€ bevendo il cognac con altri incoscienti nel
momento in cui i nostri suldati cadevano nella
steppa gelata. Forse non a caso quel rappre-
sentante, che probabilmente sapeva che una
diversa testimonianza dalla mia non.poleva
esser falta qui oggi, manca dai banchi e
lascia che un suo «camerata» faccia delle
interruzioni come questa, che dimostrano sol-
tanto quale sia il rispetto che essi hanno per
la dignitad della vita umana, quando essa &
spesa per la difesa della liberta del proprio
Paese. (Applausi all’estrema sinistra).

~

Omissis
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Atti Parlamenlari

— 1840 — Camera dei Deputati
e e ——

DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 3 AGOSTO 1948

~Ad un dato punto della ritirata dalla
Russia un colonnello fu costretto a scaricare
un camion - sapete che gli autocarri manca-
vano ed i soldati dovevano trascinarsi a piedi -
{non faccio il nome del colonnello; sono dispo-
sto a farlo in apposita sede), sul quale il colon-
nello aveva caricato maijali vivi e mobilio,
per portarsi dietro la sua rapina di guerra...

SPIAZZI. Quel colonnello non poteva
essere che un imboscato al Comando d'armata
come lei! I colonnelli che erano in trincea
non avevano il mobilio: il mobilio potevano
averlo soltanto degli imboscati come lei!
(Vivissime proteste all'estrema sinistra — Com-
menti).

PRESIDENTE. La prego di tacere, ono-
revole Spiazzi.

SPIAZZI. Dica il nome di quel colonnello,
che era certamenle un imboscato. Lei & stato
al Comando di armata di Stalino ¢ non ha
fatlo la guerra in trincea ! (Proteste all'estre-
ma sinistra — Commenti). =

Chiedo scusa all’onorevole Presidente, ma
era necessario che io intervenissi.

Omissis
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Atti Parlamenlari

— 1835 —

Camera dei Deputaii

DISCUSBIONI — SEDUTA ANTIMERIDIANA DEL 4 AGOSTO 1048

MEDA, Softosegretario di Stalo per le di-
fesa. Jo sono ancora in debito di una risposta
all'onorevole Giammarco circa 1'assistenza
della quale sono circondate le famiglie dei
dispersi in Russia. Non & presente il mio col-
lega Vigorelli il quale potrebbe dare chiari-
menti piti precisi. Sta di fatto perd che il
Governo 'e ln Repubblica non dimenticano
questi congiunti dei dispersi in Russia. I1 Go-
verno svolge una continua opera di assistenza
¢ di quel che pud dare: vorrebbe far di pin
ma, onorevole Glammarco, non potremmo, in
certe situazioni, liquidare la pensione dicendo
che vi ¢ un morto in guerra. Vi sono molte
mamme che non vogliono questo, vi sono
molte mamme le .quali vivono credendo che
il loro figlio & ancora vivo e vivono atten-
dendo da un giorno all’altro il miracolo del
loro ritorno, Questa & la tragica situazione
psicologica attuale !

SANSONTE. Sicte voi che l'avete creata |
(Vivissime proleste al centro).

" GIOLITTI. Voi carpite i loro voti. (Vi-
vissitnz rwmori al centro e a destra — Inler-
ruzione del depulato Spinzzi).

NATOLI. Tu Spiazzi, sei scappato ed hai
lasciato 1 tuoi soldati li! (Vivissimi rumori
¢ profesie al centro — Scambio di vivaci apo-
strofi fra Uestrema sinistra ¢ il ceniro e la
destra).

PRESIDENTE. Onorevole Nafoli, lei non
ha il diritto di ledere I'onore di un collega se
non ha argomenti seri e concreti da addurre.

NATOLIL. B la verita | (Vivissimi rumori
al centro).

' SPIAZZI. Chiedo di parlare per faito per-
sonale.
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PETRONE. L'onorevole Natoli deve ri-
spondere dell'accusa che ha lanciato! (Ru-
mori all’estrema sinistra).

PRESIDENTE. Onotrevole Spiazzi, sto di-
cendo a lei ed anche ai colleghi che il rego-
lamento offre modo di invitare 1’onorevole
Natoli a dare le prove della sua affermazione.

SPIAZZI. Grazie.

PRESIDENTE. Aggiungo che, almeno per
quanto mi riguarda e se la Camera mi se-
guira, non avverrhi — come in altri casi —
che un deputato il quale non ha saputo pro-
vare la veridicith delle sue affermazioni ri-
manga tranquillamente al suo posto come se
nulla egli avesse detlo, (Fivissimi applousi
al centro e a destra).

NATOLI. Chiedo di parlare.

Voci al centro, Fuori, fuori, calunniatore !
(Proleste all'estrema sinistra).

PRESIDENTE. Io ho fatto riferimento ad
un preciso articolo del Regolamento che &
I'articolo 80-bis.

Una voce all'estrema sinistra, Per 1'onore-
vole Tomba non & stato applicato.

PRESIDENTE. Lei cita male a proposito
un precedente, perché, se non fosse interve-
nuto col consenso dei vari gruppi, chiamia-
moli cosi interessanti, un componimento, vi
surebbe stato diritto di invocare 1'articolo.
Quindi, il precedente che ella invoca, devo
insistere, non calza affatio al nostro caso.

Io ho citato l'articolo 80-bis del Regola-
mento, il quale dice: « Quando nel corso di
una discussione un deputato sia accusato di
fatti che ledano la sua onorabilita, egli pud
chiedere al Presidente della Camera di nomi-
nare una Commissione la quale giudichi il
fondamento dell'accusa; alla Commissione
pud esserc assegnato un termine per rife-
rire », Poiché ho visto che 1'onorevole Spiaz-
zi protestava violentemente, 1'ho richiamato
al Regolamento che gli da modo di tutelare
la sua onorabilith. (Interruzioni all'estrema
sinisira).

PETRONE. Vigliacchi ! (Vivissimi rumo-
7i all’'estremn sinistra).

Voci all'estrema sinisira. Riliri! Ritiri!
{Vivissimi rumori — Scembi di apostrofi fra
Uestrema sinistra e il centro).

AMADEI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Aftenda un momento.

Altra volta. feci una dichiarazione che cre-
do fosse imposta dal mio senso di responsa-
bilita di Presidente, cui spetta, se ed in quan-
to & possibile, agire in modo che le sedute
della Camera diano al Paese uno spettacolo
diverso da quello che stanno dando da qual-
che tempo a questa parte. In armonia con
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_quelle dichiarazioni, ho espresso il mio av-
viso che, guando si lanciano accuse di una
certa gravita, e, esperita la procedura del Re-
golamento, risulti (questo non & un giudizio
sul caso in questione, ma un'ipotesi che fac-
cio in via generale) che tali accuse non siano
vere, si debbano prendere provvedimenti con-
iro il deputato che inconsultamente le abbia
lanciate. Mentre, sc l'accusa viene provala,

" snra allora nei confronti dell’altra parte che

vccorrera trarre le conseguenze. Questa e la

mua opinione personale che la Camera spero
condividerd quando le circostanze lo richie-
deranrno,

Devo aggiungere ora, per imparzialits,
che anche da questi setfori della Camera (In-
dica il- centro), durante la discussione, si fa
uso non infrequenic e, direi, esagerato, di
epiteti i quali possono essere ritenuti offen-
sivi dall’altra parte, Il che vuol dire che se
gli onorcvoli colleghi lasciassero fare al Pre-
sidente quello che deve fare, e che fino a
prova in contrario sa fare, evidentemente si
cviterebbero degli urti che deviano a conse-
guenze spiacevoli la vivacita, il calore e la
passione di certe discussioni. (Rumori e pro-
teste all’estrema sinistra).

Ha chiesto di parlare per fatlo personale
l'onorevole Amadei. Ne ha facolta.

: AMADEI. Da parte del collegae di cui non
conosco il nome, & stala pronunziata la pa-

rola: « viglizcchi ». Siccome, in riferimento
alla interpellanza che si sta discutendo (Ru-
mori a destra e al centro) la parola « vigliac-
chi » ha un significato particolare, io da que-
stiv parola mi sento tremendamente offeso,
perché sappia 1'onorevole collega che chi par-
la & stato decorato sul campo di una meda-
glia d’argento al valor militare e di una me-
daglia di bronzo al valor militare ed ha
avuto un encomio solenne sul campo, oltre
alla croce di guerra al valor militare.

Chiedo che il Presidente faccia in ma-
niera che 11 collega mi dia completa sodi-
sfazione.

GUADALUPI. Chiedo di parlare per fatlo
personale.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GUADALUPI. Uguale richiesta faccio an-
ch’io, poiché é stato proprio al mio indirizzo,
oltre che all'indirizzo dell'onorevole Amadei,
che & stata pronunziata la parola: «vi-
gliacchi ».

Chiedo spiegazioni a chi 1'ha pronunciata.
Il sottoscritto, per la storia, ha combattuto
volontario nella Marina da guerra italiana,

* NATOL1. Ho chicsto di parlare per fatto
personale.

PRESIDENTE, Attenda, onorevole Natoli.
L'onorevole Petrone ha facoltd di rispondere
agli onorevoli Amadei e Guadalupi,

PETRONE. Ho detto: «vigliacehi » rife-
vendomi al fatto che cssi, 1 deputali del-
I'cstrema sinistra, mentre lei, signor Presi-
dente, cercava di leggere gli articoli del Re-
golamento in rolazione all’incidente dell’ono-
revole Natoli, cercavano di trovarc alire vie
por sfuggire alla responsabilita.

Dichiaro in modo assoluto che non mi
sono riferito alla vigliaccheria sul campo di
battaglin perché, fra laltro, non vi conoseco
e non so. se siate stati dei valorosi soldati
oppurc dei disertori. Quindi dalla mia afier-
mazione esula completamente questo parti-
colare significato.

Desidero aggiungere che siamo stati qui in
questi banchi chiamati « assassini » e « eri-
minali fascisti », di modo che la mia ritor-
sione, secondo me, & piu che giustificata.

Io mi riferisco al fatto che essi...

Una voce nll'estreme simistra. Chi cssi?
(Commenty).

PETRONE. ... vogliono sfuggire alla re-
sponsabilita del loro compugno nei riguardi
del valoroso nostro amico onorevole Spiazzi.
(Applausi al centro e a destra). |

PRESIDENTE. Per quanto riguarda que-
sto incidente, mi pare che le dichiarazioni
dell'onorevole Petrone svestano di ogni par-
ticolarc significato 1'espressione di cui si sono
lamentati gli onorevoli Amadei e Guadalupi,
per quanto 1o debba ripetere che 1'espressione
stessa & ugualmente deplorevole.

Ha facoltd di parlare l'onorevole Natoli.

NATOLI. Signor Presidente, ho chiesto di
parlare por fatto personale. Stamani si &
svolla qui una discussione, la quale mi pare
abbia il carattere di un episodio culminante,
e non so se conclusivo, di una lunga campa-
gna che da anni si sta svolgendo (Commenti
al centro), una campagna che cerca di spe-
culare sulla tristissima e dolorosa fine di mi-
gliaia di nosiri concittadini durante la di-
sgrazianta campagna di Russia.

PRESIDENTE. Onorevole Natoli, la pre-
go di venire al fatto personale.

NATOLI. Questa mattina qui, non solo da
parte di colleghi di altri banchi, ma anche,
io credo di poter dire, con il concorso, siu
pure, voglio ammettere, involontario, del
rappresentante del Governo, si & cercato an-
cora una volta di prolungare la campagna di
speculazione... (Proteste al centro — Rumori).

Una voce al centro. B il {atto personale ?

NATOLI. ... tentando di far cadere la ve-
sponsabilita di quei fatti su di noi,
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.PRESIDENTE, Ma questo non & un fatto
personale, onorevole Natoli.

NATOLI. Onorevole Presidente, si & crea-
ta qui una situazione stamane per cui si sono
senfite delle parole che hanno un netto e
chiaro significato di apologia della guerra fa-
seista. (Vivissimi rumori al centro e a destra).

Voei al centro. Ma il fatto personale 7 Re-
golamento ! Regolamento | (Ruwmori).

NATOLI. Queste parole sono state prenun-
cinte fra l'aliro da alcuni colleghi che sie-
dono nei banchi opposti e che, se mai, deb-
bono essi esser annoverati fra i principali re-
sponsabili di quella catastrofe. (Rumori al
centro ¢ a destra — Interruzione del deputato
Roberti). B debbo aggiungere che una frase
disgraziata a questo riguardo & stata.pronun-
ziata anche dal rappresentante del Governo,
quando ha detto che il disgraziato episodio
della campagna di Russia rappresenta una
delle pagine pit gloriose dell'esercito italia-
no, (Rumori — Proteste al centro),

MEDA. Sottosegretaric di Stalo per la di-
fusa. To T'ho detto riferendomi al comporta-
mento dei soldati italiani e lo ripeto. Lo ri-
peto ! (Rumori all’estrema sinistra).

NATOLI. Si & dimenticato che una volta
anche l'onorevole Pacciardi o 1'onorevole
Sforza, nel corso della stessa guerra, prima
ciod che essa avesse termine, ebbero occa-
sione di dichiarare pubblicamente che 1'eroi-
sio piu grande... (Vive proleste al centro).

Voci al centro. Fatto personale! Fatto
personale 1 '

PRESIDENTE. Onorevole Nutoli, se non
viene subito al fatto personale, le tolgo la
parola.

NATOLI. Vengo al fatto personale. B in
guesta atmosfera che ¢i sono stati scambi di
inveftive e di ingiuric da una parte e dal-
I'altra. Orbene, 1o ho osservato — ed & stato
osservato anche dall’onorevole Presidente —
che, fra i colleghi pii accesi degli altxi ban-
chi che intendevano fur rvicadere su noi dei
banchi della sinistra la responsabilitd del di-
sastro di Russia, si & parficolarmente distinto
I’onorevole Spiazzi. (Rumori al centro ¢ «a
destra). .

. SAGGIN. Forse lei avri paura. (Rumori).
NATOLI. No, io non ho paura. (Rumort).
Ora, io so questo, che l'onorevole Spiaz-

zi & stato ufficiale ed ha preso parte alla cam-

pagna di Russia: non so se gome volontario,
ma mi pare di sapere che egli vi abbia preso
parte come volontario,

" SPIAZZI. E con questo?

NATOLI. Se dungue l'onorevole Spiagzzi
ha preso parte alla campagna di Russia e, ri-
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peto, probabilmente come volontario, si & de-
terminato allora in me uno stupore per il -
fatto che l'onorevole Spiazzi, che dovrebbe

" sapere tutto della campagna di Russia ¢ dal-

la quale & ritornato — ed io mi felicito con
lui per questo fatto (Commenti) —. doman-
dasse a noi della sinistra conto della sorte dei
nostri caduti. (Rumeori).

Se infatti, come credo, egli & stato un vo-
lontario, penso che sia la persona meno adat-
fa a venire a chiedere conto a noi della sorte
dei soldati italiani in Russia.

. Questo ho voluto dire nella frase che ho
pronunciata, (Rumori al centre). Questo ho
voluto dire, e lo mantengo, e cio2 che a mio
avviso — e credo ad avviso unanime di co-
loro che siedono su questi banchi — 1'onore-
vole Spiazzi, cra il meno adatto a fare le pro-
teste che ha fatto. (Commenti al centro e a
destra). Se mai, eredo che nella sua qualita
di ufficiale & all'onorevole Spiazzi che do-
vrebbero essere rivolte delle domande per co-
noscere quale sia stata la sorte dei soldati
italiani in Russia. (Applausi all’estrema sini-
stre — Commenii al cenfro e a destra),

Una voce a destre. Lo domandi a Tolloy,
che & dello Stato maggiore.

NATOLI. Tolloy & tornato ¢ testimonia.

L'onorevole Presidente, a norma del Re-
golamento, ha parlato di una Commissione,
la quale dovrd giudicare...

PRESIDENTE. No, io ho detto all'onore-
vole Spiazzi che il Regolamento gli da il mo-
do di ricorrerc ad una Commissione. Ma io
non la posso creare se l'onorevole Spiazzi
non la richiede,

NATOLI. Dichiaro che accetto con la mas-
sima serenitdA D'iniziativa che I'onorevole
Spiazzi vorra prendere, perché gquesta ver-
tenza che abbiamo avuto stamatfina sia ri-
solta.

Io accetto questo con la massima serenita,
(Commenti al centro).

Una woce al centro. Anche se non l'accet-
ta, & lo stesso. Non ha facoltd di respingerlo,

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I'onorevole Spiazzi.

SPIAZZI. Onorevole Presidente, da quei
banchi, e precisamente da parte dell’onore-
vole Natoli, se non shaglio il cognome, mi
si & lanciata una specifica accusa ingiuriosa,
che offende il mio onore di soldato: ed io vo-
glio che ci sia I'immediata ritrattazione o di-
versamente dimostrerd con dati di fatto e do-
cumenti quanto sia vile e menzognera |'ac-
cusa fattami e, ciod, che io abbia accompa-’
gnato | soldati italiani in Russia, ¢ poi sin
seappato, abbandonandoli al massacrs.
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Desidero sia nominata subito una Commis-
sione che giudichi, perché se ho sbagliato, pa-
cherd; ma se risulta menzogna quanto ha
detto, deve pagare l'accusatore, (Applausi al
centro — Commenti all'esirema sinistra).

PRESIDENTE. Ho fatto chiedere, per do-
vere di imparzialitd, il resoconto slenogra-
fico che, come sapete, otiemiamo con lodevo-
lissima celerita da parte degli stenografi e
dell’ufficio resoconti. (4pprovezioni). ,

L'onorevole Sansone ha deito: « Siete voi
che 1'avete creata », riferendosi all’attuale si-
tuazione psicologica di cui parlava 1'onorevole
Meda. L'onorevole Giolitti ha aggivunto: « Voi
carpite i loro voti ». L’onorevole Natoli & in-
tervenuto gridando: « Tu, Spiazzi, sei scap-
pato ed hai lasciato 1 tuoi soldati li ». (Com-
menli al centro e .a destra),

Onorevoli colleghi, cosi non si dimostra

sonso di rispetto neanche per il Presidente;
non sono affatto disposto a tollerare cid |

. Io ho detto all'onorevole Natoli: « Onore-
vole Natoli, lei non ha il diritto di ledere
I'onore di un collega se non ha argomenti
veri ¢ concreti da addurre ». Egli ha rispo-
sto: « & la veritd ».

Onorevole Naloli, io allora ho fatto rile-
vare all'onorcvole Spiazzi che il Regolamento
gli offriva il modo di tutelare la sua onora-
bilita molto meglio che non agitandosi come
ogli faceva, e gli ho richiamato I'articolo
80-bis. Ora, la quostione sta in guesti termi-
ni: l'onorevole Natoli ha spiegaio, come ha
spiegato la sua frase. Ella, onorevole Spiazzi,
ritiene sufficiente questa spiegazione o invoca
1'applicazione dell'articolo 80-bis ?

SPIAZZI. lo invoco l'applicazione dell'ar-
ticolo 80-bis.

IPRESIDENTE. Ella ne ha diritto a' fer-
mini del Regolamento ed io mi riservo di pro-
cedere alla nomina della Commissione,

TOLLOY. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Su che cosa ?

TOLLOY. Su questo argomento.

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

TOLLOY. L'indignazione che ha manife-
stato oggi 1'onorevole Spiazzi su questa que-
stione & molio strana, e anche 1'indignazione
che su codesti banchi & sorta, quasi si trat-
tasse di calunniati permanentemente, per il
fatto che I’onorevole Natoli abbia detto quello
che ha detto,

Non pit tardi di ieri, durante lo svolgi-
mento della mia interpellanza, I'onorevole
Spiazzi che adesso protesta, ha dato & me
dell’imboseato !

PRESIDENTE. Lei ha egualmente il di-
ritto di tutelare la sua onorabilitd di soldato,

TOLLOY. Non si pud fare questo gioco
dell’indignazione..,

PRESIDENTE. La sua opinione & alta-
mente rispettabile, perd io non posso sosti-
tuirmi agli interessati nel gindicare der pro-
pri diritti.

TOLLOY. Comungque; & chiaro che non si
pud pretendere il rispetto per sé quando non
si rispettano gli altri, quando si parla sen-
za essere documentati.

PRESIDENTE. Lei ha il diritlo di valersi
del Regolamento.

TOLLOY. Chiedo anch'io la nomina di una
Commissione.

PRESIDENTE. Ne prendo atto. Onorevo-
le Sottosegretario di Stato per la difesa, con-
tinui la sua risposta all'interpellanza.

Omissis
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Omissis

Nomina di una Commissione speciale.

PRESIDENTE. Comunico alla GCamera
che, in ottemperanza al mandato conferitomi
guesta mattina, ho proceduto salla nomina
della Commissione speciale per l'esame delle
accuse rivolte ai deputfati Spiazzi e Tolloy,
nel modo seguente:

Azzi, Colitto, Fiefta, Giacchero, Gullo,
Scalfaro e Reggio D’'Aci.

La Commissione si riunird intanto per pro-

cedere alla propria costituzione.
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INDI

DEL VICEPRESIDENTE MARTINO
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Ampliamento del compite
di nna Commissione speciale.

PRESIDENTE. Comunico alla Camera
che, in seguito al discorso pronunciato dal-
'onorevole Tolloy il 3 agosto scorso, il de-
putato onorevole Michelini si & ritemuto
identificato in una allusione fatta dall’ono-
revole Tolloy, allorché questi disse che, du-
rante la campagna di Russia, vi era stato °
qualcuno, il quale, «conduttore di uno dei
noti treni di beneflcenza fascista, trascor-
reva il tempo giocando a carte e beven-
do il cognac, con altri incoscienti, mentre -
i soldati cadevano nella steppa gelatanr.
L'onorevole Michelini ha ritenuto che la
Comymissione — da me nominata il 5 agosto
in virtd dell’articolo 80-bis, ed invocata
sia dall'onorevole Spiazzi che dall’'onorevole
Tolloy - potesse occuparsi anche del suo
caso, ed avendo egli fatta esplicita doman-
da in tale senso, ritengo che questa Commis-
sione, la quale esamina il foridamento anche
delle accuse intercorse tra 1’onorevole Natoli
e l'onorevole Spiazzi, possa essere pure inve-
stita sul passo del discorso dell'onorevole
Tolloy che io ho letto ora e che l'onorevole
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Michelini intende riferito a se stesso. La
Commissione riferird, quindi, intorno a tutto
il complesso di accuse scambiate in quell’oc-
casione. Se non vi sono osservazioni, credo
che cosi possa rimanere stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

Omissis
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Conclusioni di una Commissione di indagine.

PRESIDENTE. Come la Camera ricorda,
nel corso della seduta del 3 agosto del 1948,
in occasione di accuse scambiate ira i depu-
tati Spiawzi, Natoli, Tolloy e Michelini,
fu da questi deputati invocata, a norma
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dell’articolo 80-bis del Regolamento, una
Comumissione di indagine per giudicare del
fondamento delle accuse scambiate.

La Commissione, il cui compito era
notevolmente complesso, avendo, ultimato
il suo lavoro, ha chiesto di presentare oggi
le sue conclusioni. )

L'onorevole Scalfaro, relatore, ha "per-
tanto facoltd di riferire alla Camera.

SCALFAROQO, Relatore. Onorevole Presi-
dente, onorevoli colleghi, sento anzitutio
il dovere di precisare alla Camera che la
relazione & stata approvata dalla Commis-
sione di indagine a maggioranza; direi, pur

dato il numero esiguo dei componenti, a-

grande maggioranza, ma non all’unanimita.

Caso Tolloy-Michelini, — Nella seduta po-
meridiana del 3 agosto 1948, durante lo svolgi-
mento di una interpellanza. relativa alla cam-
pagna del fronterusso, I'onorevole Tolloy disse:

« Onorevoli colleghi, 1'Unione Sovietica
ha perdute 18 milioni di vite umane in que-
sta guerra, e chi & stato in Russia sa cosa
abbia significato la guerra nazi-fascista per
I'Unione Sovietica. Onorevoli colleghi,. cen-
tinaia e centinaia di chilometri di terra
bruciata, decine di migliaia di morti...

« RoBERTI. Siamo in Italia, perd! )

« PRESIDENTE.  Onorevole, Roberti, mi
auguro che ella non faccia altre interruzioni.

« ToLLoy. L’interruzione viene da un
banco nel quale oggi non é chi nella cam-
pagna di Russia & stato, ma é stato quale
conduttore di uno.dei noti treni di henefi-
cenza fascista e che trascorreva il tempo
givocando a carte e bevendo il cognac con
-altri incoscienti nel momento in cul i nostri
soldati cadevano nella steppa gelata. Forse
pon a caso quel rappresentante che proba-
bilmente sapeva che .una diversa testimo-
nianza dalla mia non poteva essere fatta qui
oggi, manca dai banchi e lascia che un suo
« camerata » faccia delle interrnzioni come
questa, che dimostrano.soltanto quale sia
il rispetto che essi hanno per la dignita della
vita umana, quando essa € spesa per la difesa
della liberta del proprio Paese » (pag. 1807
degli Afti pm‘mmenttm)

In seguito a =i Yonorevole Michelini,
ritenutosi identificato nella allusione fatta
dall’onorevole Tolloy, chiese che la Commis-
sione, gid nominata in virtd dell'articolo
80-bis ed invocata sia dall’onorevole Spiazzi
che dall’onorevole Tolloy, si occupasse anche
del suo caso: cosi venne deciso.

Chiamato dalla Commissione a chiarire e
a precisare le sue espressioni, I’onorevole
Tolloy motivd la sua dichiarazione alla Ca-
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mera col fatto di essere stato interrotto dal-
I'onorevole Roberti, rappresentanie di quel

‘movimento «che ancora oggi rivendica le

posizioni fondamentali della politica del re-
gime fascista e che é tuttora il principale

- autore della speculazione sulla presunta esi-

stenza di prigionieri italiani in Russia » e
aggiunse di aver ricordato l'atteggiamento
dell’onorevole Michelini, perché gli sembrava
che esprimesse « quella che é stata la respon-
sabilitd, o meglio Virresponsabilita, dei diri-
genti fascisti durante |'ultima guerra. Se non
ho fatto in quella occasione il nome del Mi-
chelini ¢ stato appunto perché non era mia
intenzione affatto di recare offesa allo stesso
(occorre tener conto che il Michelini non aveva
comando di reparto) ma di esprimere invece
un giudizio polilico sia pure nella forma pole-
mica provocata dall'interruzione dell'onore-
vole Roberti, il quale fu del resto, in quella
occasione, richiamato anche dal Presidente
della Camera »; e inoltre: «la mia espres-
sione di « mancanza di sensibilitd » rivolta al
Michelini bisogna intenderla nel semso di
mancanza di sensibilitd politica ».

In sostanza, nei chiarimenti resi alla Com-
missione, l'onorevole Tolloy ha sostenuto
essere stata la sua dichiarazione & contenuto

- esclusivamente politico e polemico.

La Commissione si rende conto dell’am-

- biente agitato nel quale la discussione av-

venne (come ¢ facile rilevare dagli stessi atti
parlamentari ricchi di interruzioni, commenti,
applausi) 8 non nega che la dichiarazione
dell’'onorevole Tolloy sia sorta in una cornice
di polemica politica e mossa da movente
politico; ¢ perd fnori di dubbio che essa co-
stituisca accusa di contenuto tipicamente mi-
litare e incida sull’'onore militare dell’onore-
vole Michelini. Infatti due estremi delimi-
tano l'accusa: aver 'onorevole Michelini ac-
compagnato in Russia un treno di assistenza
fascista, e trascorso il tempo giuocando a

. carte e bevendo il cognac.

La prima circostanza e, in via di massima,
ammessa dallo stesso onorevole Michelini:
si trattava non di un treno di assistenza f[a-
scista ma di un normale treno di assistenza.
La seconda’non ¢ stata provata dall’onore-
vole Tolloy. s

Senonché queste due circostanze non
sono il contenuto esclusivo dell’accusa, ché
anzi l'accusa consiste neil'aver 1’onorevole
Tolloy dichiarato in sostanza che quello,

. @ solo quello, fu il comportamento in Russia

dell'onorevole Michelini.
Nulla di male infatti nel comportamento
di un militare che scorta un treno di assistenza,
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beve il cognac e gioca a carte (atteggiamenio
questo non certo indecoroso per ¢hi, compien-

do il proprio dovere in linea, 0 ai comandi o”

ai servizi, trascorra serenamente qualche
. ora di tregua); ma ben diversa sard la valo-
tazione qualora un militare altro non abbia

fatto che questo, mentre altri «cadevano -

nelle. steppa gelata »,

Che l'accusa lanciata dall’onorevole Tol-
loy all’onorevole Michelini investa global-
mente il comportamento di quest'ultimo
durante la campagna di ‘Russia, & fuori
dubbio: «..chi nella campagna di Russia &
stato, ma & stato quale accompagnatore in
uno dei noti treni di beneficenza fascista, e

trascorreva il tempo ginocande a carte e -

hevendo il cognac, con altri ihcoscienti nel
momento in cui i nostri soldati ca.deva.no
nella steppa g?lata ».

Le stesse spiegazioni fornite dall'nnorevole
Tolloy alla Commissione dimostrano come
egli non potesse sostenere tali accuse su
un plano militare e volesse percid dare ad
esse un valore esclusivamente politico.

Ora: se l'onorevole Tolloy avesse voluto
criticare anche aspramente il comportamento
politico di oggi o di feri di un collega, egli
aveva a sua disposizione ogni altro sistema
che non fosse quello di accusarlo di un parti-
colare comportamento militare, e non politico.

Di contro 'omorevole Michelini ha presen-
tato una esauriente documentazione dalla
quale risulta come abbia partecipato alla
campagna di Russia come capitano di com-
plemento di fanteria (granatieri) con le
funzioni di ufficiale addetto al reparto assi-
slenza (4) (dichiarazione del, colonnello Piero
Cappon, gia capo dell'ufficio personale al co-
manuo dell'VIIY armata) dal 28 luglio 1942 al
24 febbraio 1943 (dichiarazione del Mini-
stero della difesa in data 22 febbraio 1949).

Secondo una dichigrazione del generale
d'armata, gid coniandante 1'VIII® armata,
Italo Gariboldi, il capitano Michelini «venne
“inviato in Italia per prendere in consegna ed
accompagnare in Russia un treno assistenza.
Per la sua condotta in guerra e specie durante
il ripiegamento & stato proposto per una
ricompensa al valor militare che g!i ho cou-
cessa sul campo

Nella motivazione tra altro ¢ detto:
« Durante ‘la battaglia invernale, rimasto
in un centro investito dal nemico, ripiegava,
rischiando la cattura, solo dopo essersi assi-
curato che 'ultimo soldato italiano fosse stato
sgombrato. Esempio a tutti di coraggio e di
alto senso di dovere. Fronte russo, agosto
1942 - febbraio 1943 ».
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L'accusa mossa dall'onorevole Tolloy &
percid assolutamente infondata e, se € com-
prensibile come durante una battaglia pole-
mica si possa sortire in affermazioni non
sempre perfettamente meditate, & altret-
tanto vero che cid. sarebbe stato spiegabile
qualora ad interrompere lonorevole Tolloy
fosse stato lo stesso onorevole Michelini, il
quale invece venne portato in discussione a
iniziativa. dell'interpellante.

La polemica ha delle esigenze e purtroppo
sovente sconflna nell'intolleranza e in frasi
ingiuriose: qui perd non ¥'¢ una accusa € una
ritorsione, ma solo un’accusa - grave, non
-provata.

Caso Spiazzi-Tolloy — Sempre durante 1a
seduta per lo svolgimento della sua inter-
pellanza l'onorevole Tolloy accennd a unm
colonnello «che fu costretto a scaricare un ca-
mion (non faccio il nome del colonnello; sono
disposto a farlo in apposita sede), sul guale
aveva caricato maiali vivi e mobilio, per
portarsi dietro la sua rapina di guerra...»
A questo punto venne interrotto dall’ono-
revole Spiazzi: :

« Quel colonnello non poteva essere che
un imboscato al comando d’armata come lei !
I colonpelli che érano in trincea non ave-
vano il mobilig: il mobilic potevano averlo
soltanto degli imboscati come lei!».

« PaesipEnTE: La prego di tacére, dno-
revole Spiszzi.

«Sp1azzr Dica il nome di quel colonnello
che era certamente un imboscato. Lei ¢
stato al comando di armata di Stalino e non
ha fatto la guerra in trincea ! Chiedo scusa
all’onorevole Presidente, ma era necessario
che io intervenissi!» (pag. 1810 degli Aﬂz
parlamentari).

Nella successiva seduta, avendo l’onnre—
vole Spiszzi chiesto l'applicazione dell'arti-
colo 80-bis per I'accusa a lui rivolta dall'ono-
revole Natoli, I'onorevole Tolloy, dopo aver

 osservato che: «non pilt tardi di ieri, durante

lo svolgimento della mia interpellanza, 1'ono-
revole Spiazzi, che adesso protesta, ha dato
a me dell'imboscato ! », concludeva: « chiedo
anch'io la nomina di una Commissione ».
(pag. 1838 degli Atti parlamentari).
L'accusa formulata & chiara e nel con-
tenuto e nei limiti. L’onorevole Spiazzi ha
usato il termine «imboscato» nei confronti
dell’onorevole Tolloy, nell’accezione che questo
termine assume nel linguaggio militare: per
cui il soldato di prima linea chiama imboscato
chi non & in prima linea, solo riferendosi a
una situazione di vita, non diremo migliore,
ma meno rischiosa, meno densa di pericolo,
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E che in tal senso l'onorevole Spiazzi
abbia usato I'epiteto «imboscato» € fuori
dubbio per le immediate spiegazioni ch’egli
ebbe ad aggiungere all'epiteto stesso: « Lei
4 stato al comando d’armata di Stalino e
non ha fatto la guerra in trincea ».

' Si &, osservato che l'accusa riveste un
particolare carattere di gravitd perché sorta
mentre 'onorevole Tolloy parlava di un col-
lonnello che aveva caricato sull’automezzo,
anziché i soldati, mobilio e maiali come
rapina di guerra. Ma Posservazione non ha
fondamento:  infatti ‘¢ ben vero che I'onore-
vole Spiazzi interruppe e apostrofd 1'onore-
vole Tolloy in quel preciso momento, ma &
anche vero che quel fatto fu solo lo Spunto
dal quale parti I'accusa dell’onorevole Spiazzi
all'onorevole Tolloy ma esso non entrdé per
nulla nel contenuto dell’accusa stessa.

"E che l'accusa sia stata quella di «imbo-
scato» e non alira, lo dimostra, se ve ne
fosse necessita, il fatto'che I'onorevole Tolloy,
nel chiedere la nomina della Commissione
di indagine, si lamentd di essere stato accu-
sato quale « imboscato ».

Che l'onorevole Tolloy sia statd, nella
campagna di Russia, al comando d'armata
a Stalino & fatto certo e non contestato; che
d'altra parte non vi fosse nell'accusa lan-
ciatagli alcuna intenzione 'di sminuire il
sup comportamento al comando & certo,
a quanto osservato dallo stesso accusante
-a limitazione dell’accusa.

L’accusato, che, mspondendo ricordd i
suoi meriti dx combattente di prima linea
nella campagna di Grecia, fornisce nuova
prova ch’egli stesso raccolse l'accusa nella
sua accezione militaresca, come pin sopra
precisato.

B d’altra parte da rilevarsi quanto scrisse
dell’onorevole Tolloy il generale Malaguti
nel rapporto relativo al periodo aprile-dicem-
bre 1942 (epoca presso che interamente
trascorsa dall’'onorevole Tolloy in Russia):
« Prezioso collaboratore di un comando d'ar-
mata quale capo ufficio coordinamento per
la rara ' competenza acquisita in materia,
la, larga visione dei complessi che gli sono
stati sottoposti, il modo instancabile e red-
ditizio con cui lavora e sa far lavorare i
dipendenti: il suo lavoro non ha bisogno
di. controllo ». Bncomio: « Bravo Tolloy, la
vostra attivitd e il vostro lavoro sono da
me altamente apprezzati; ve ne tributo
caldo encomio ».

Rimane certo il comport.amento eroico
dell’'onorevole Tolloy in Grecia, tanto da
meritarvi una medaglia di bronzo al valor

militare (questione questa che comunque non
fu mai da alcuno contestata).

La Commissione, perd, ritiene anche,
cosi esaminati i fatti nella loro sostanza, di
osservare come l'onorevole Spiazzi avrebbe
potuto ugualmente, qualora lo avesse voluto,
far presente all’onorevole Tolloy ch'egli era
stato in Russia non in prima linea, ma al
comando; ma non avrebbe comunque dovut
usare l'epiteto che ha usato.

Caso Natoli-Spiazzi. — Durante 1a se-
duta alla Camera del 4 agosto 1948, rispon-
dendo 1'onorevole Meda, Sot.t.osegretario per
la difesa, alle interpellanze presentate da vari
deputati e relative alla campagna di Russia,
mentre varie interruzioni sorgevano dai di-
versi seltori, l'onorevole Natoli rivolgeva
all'onorevole Spiazzi queste precise parole:
« Tu Spiazzi, sei scappato ed hai lasciato i
tuoi soldati h!», .

Interveniva il Presidente: « Onorevole.
Natoli, lei non ha il diritto di ledére onore
di un collega se non ha argomenti seri e con-
creti da addurre »..

Al che Vonorevole Natoli: « i la verita»

| (pag. 1835 degli Atti parlamentari). Avendo

quindi lo stesso deputato chiesto di parlare
per fatto personale, disse tra l'altro: « Ora,
io so questo, che Y'onorevole Spiazzi & stato
ufficiale e ha preso, parte alla campagna
di Russia: non s6 se come volontario, ma mi--’
pare di sapere che egli vi abbia. preso pmt.e
come volontario »,

Spiazzr « E con questo ? ».

NaroLr «Se dunque I'onorevole Spiazzi ha -
preso parte alla campagna di Russia e, ripeto,
probabilmente come volontario, si & deter-
minato allora in me uno stupore per il fatto
che l'onorevole Spiazzi, che dovrebbe sapere
tutto della campagna di Russia e dalla quale
& ritornato — ed io mi felicito con lui per questo
fatto — domandasse a noi della sinistra conto
della sorte dei nostri caduti. Se infatti, come
credo, egli & stato un volontario, penso che
sia la persona meno adatta a venire a chie.
dere conto a noi della sorte dei soldati ita-
liani in Russia. Questo ho voluto dire nella
frase che ho pronunciata. Questo ho voluto
dire, e lo mantengo, e cioé che a mio avviso
~ e credo ad avviso unanime di coloro che
siedono su questi banchi — ’oncrevole Spiazzi
era il meno adatto a ‘fare le proteste che ha
fatto. Se mai, credo che, nella sua qualitd’ s
di ufficiale, é all’onorevole Spiazzi che dovreh-
bero esser rivolte delle domande per cono-

"sceré quale sia stata la sorte dei soldati lta.—

liani 1n Russuan
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Dopo che l'onorevole Natoli ebbe cosi
spiegata la sua accusa all’onorevole Spiazzi,
quest’ultimo, nel chiedere la nomina di una
Commissione di indagine, cosi motivava la
sua domanda: «Onorevole Presidente, da
quei banchi e precisamente da parte dell’ono-
revole Natoli, se non sbaglio il cognome, mi
si & lanciata una specifica accusa ingiuriosa,
che offende il mio onore di soldato; ed io voglio
che ci sia l'immediata ritrattazione o diver-
samente dimostrerd con dati di fatto e docu-
menti quanto sia vile e menzognera 1'accusa
fattami e, cioé, che io abbia accompagnato 1
soltati italiani in Russia e poi sia scappato,
abbandonandoli al massacro »

I} Presidente rileggeva quindi il testo
stenografico e concludeva:

« Ora, la questivne sta in questi termini:
I'oncrevole Natoli ha spiegato, come ha
spiegato, la sua frase. Ella, onorevole Spiazzi,
ritiene sufficiente questa spiegazione ¢ in-
voca l'applicazione dell’articolo 80-bis ?

« SP1azzr: « lo invoco Yapplicazione del-
I'articolo 80-bis ». .

E necessario anzitutto delimitare I'accusa
ed esaminarne con i limiti la natura: «Tu
Spiazzi, sei scappato ed hai lasciato i tuoi sol-
datili !», questi i termini dell’accusa. Si osserva
di contro che il successivo intervento del-
Ionorevole Natoli chiari la primitiva accusa
spiegandone il significato: « Questo ho voluto
dire, € lo mantengo, e cioé che... 'onorevole
Spiazzi era il meno adatto a [are le proteste
che ha fatto ».

Senonché, esaminate tutte le frasi che
pronuncid 'onorevole Natoli a chiarimento
dell’accusa iniziale, non & possibile ritenerle
idonee a spiegare I'accusa medesima precisan-
done il contenuto o vuotandola del contenuto
stesso.’ ; '

Le due affermaczioni, infatti (quella di
vssere scappato abbandonando i propri sol-
dati, e quella di essere l'onorevole Spiazzi il
meno adatto a protestare), non si compene-
trano nel senso che la seconda sia la spiega-
zione della prima, ché anzi la seconda pre-
suppone la prima. Né avrebbe senso altri-
menti, non potendosi ravvisare comungue
nella seconda un chiarimento della prima
gravissima accusa. Rimangono entrambe;
la seconda non ha rilievo, non trattandosi che
di un apprezzamento di carattere polemico!
¢ la prima che deve esser presa in considera-
zione ai fini fissati alla Commissione.

D’altra parte, pur avendo ascoltato le se-
conde dichiarazioni, ’onorevole Spiazzi chiese
che almeno fosse ritrattata subito I'ingiuria
infamante e, d’altra parte, gualora T'ono-
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revole Natoli avesse ritenuto escludere dalle
sue nuove osservazioni, o ritrattare, ogni
precedente accusa, certo lo avrebbe [fatto,
e non avrehbe, alla prima osservazione del
Presidente, risposto: « I Ja veritd ».
Bastera da ultimo osservare che nell’espo-
sto indirizzato dall’onorevole Natoli al pre-
sidente della Commissione di indagine ¢
detto: « Nella mia interruzione io ho affer-
mato che l'onorevole Spiazzi sarehbe scap-
pato abbandonando i propri soldati. Su quale
fatto & fondata questa aflermazione ? ». Se-
gue l'elencazione i prove che esamineremo
in seguito; o venne cosi a concludere: «Queste
sono le circostanze di fatto che spiegano e
« documentano » la mia .interruzione e le mie

accuse, come ella scrive. Da esse risulta, mi

pare, oltremodo chiaro un fatto da me gid
esposto nel mio intervento alla Camera, fatto
che ha costituito il motivo determinante
della mia vivace interruzione: essere cioé
Tonorevole Spiazzi la persona meno indicata
a chiedere conto, alla sinistra della Camera,
della sorte dei nostri caduti in Russia e do-
versi, se mai, rivolgere a lui stesso tale ri-
chiesta

E allora, questi essendo i termini dell’ac-
cusa nell’csposizione dello stesso accusante:
« Spiazzi é scappato abbandonando i propri
soldati; per questo & la persona meno indi-
cata a protestare...», e chiamato dalla Com-
misione a chiarive e precisare le sue espres-
sioni V'onorgvole Natoli, questi osservd: « Il
termine «scappato» & improprio ».

Ma la Commissione deve giudicare sulla
agcusa cosi come fu mossa in aula. L'accusa &
di natura tipicamente non politica e incide
sull'onore militare di un soldato quale é
I'onorevole Spiazzi, colonnello d’artiglieria
in servizio permanente eoflettivo: wvana ¢
quindi l'osservazione dell'onorevole Natoli,
manifestata alla Commissione, trattarsi in-
vece di giudizio politico.

L’onere della prova incombe all’onore-
vole Natoli accusante, né durante la seduta
alcun elemento di prova venne presentato.

L'onorevole Natoli, nell'esposto gia citato,
elenca una serie di prove e documentazioni,
che ora esamineremo:-

1°) Un manpifesto (che peraltro l'ono-
revole Natoli ha snltanto citato e trascritto
ma mon presentato in copia come sarebbe
stato suo esclusivo dovere) affisso durante
la lotta elettorale nella cittd di Verona, re-
cante una fotografia {allegata in copia) rap-
presentante il tenente colonnello Spiazzi in-
sieme con tedeschi in divisa e recante la se-
guente scritta: « Heil Hitler! I veri antifa-
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scisti, i fighi d’Ttalia morivano nei campi di
eliminazione tedeschi. I suoi soldati gbban-

donati in Russia morivano per mantenere a °

Spiazzi lo stipendio d’ufficiale effettivo al

servizio della Germania.hitleviana »
' Osserva l'onorevole Natoli che I'onore-
vole Spiazzi rispose a questa accusa con aliro
manifesto, « che pure non smentiva esaurien-
temente la grave accusa», ma non inizio
aleuna azione giudiziaria per perseguire gli
eventuali calunhniatori e per tutelare la pro-
pria onorabilita. _

Sarebbe dovera della Commissione non
prendere neppure. in. considerazione questa
prima presunta prova, mancando la stessa
della documentazione indispensabile. Comun-
que, si osserva che la fotografia allegata nulla

ha a che vedere-con la campagna di Russia,

trattandosi di fotografia eseguita nel 1937,
come & stato anche testimoniato dal dottor
Pipino Abele, pure fotografato in quella cir-
costanza (dichiarazione del 22 giugno 1948 —
allegato 1), e che al manifesto d’accusa subito
I'onorevole Spiazzi rispose con altro manife-
sto (allegato 2 in copia —non é stato presen-
.tato l'originale) del seguente tenore:

« Avviso. — Rendo noto a tutte le persone
di qualsiasi partito due documenti personali
che mettono alla gogna i vigliacchi, gli im-
hoscati di‘ieri e i traditori della Patria di ieri
e di oggi, che ardiscono con spudorate men-
zogne sminuire .il dovere e il sacrificio da
altri compiuto. Essi osano dire (a disonesto
scopo propagandistico) che il colonnello
Spiazzi é stato in Russia solo per accompa-
gnare i soldati, ma poi é scappato abbando-
nandoli al massacro. Ora leggete e giudi-
cate guanto sono falsi e vigliacchi:... (segue
la descrizione dei due documenti)...». I1 ma-
nifesto termina con la seguente chiamata:
« Nota bene. — I documenti sono visibili a
chiunque, a samplice richiesta, unitamente a
molte lettere di miei soldati traboccanti di
affetto e di riconoscenza per il loro colon-
nello. F.to: Spiazzi ».

A una accusa volgare e non documentata,
o meglio documentata con una fotografia che
nulla aveva a che vedere con l'accusa stessa,
Vonorevole Spiazzi aveva dunque risposto
con particolare veemenza firmando il mani-
festo. Nessuno si € fatio vivo a sostenere
V'accusa che d’altra parte si presentava su
un manifesto non firmato. A chi 'onorevole
Spiazzi avrebbe dovuto dare querela ?

. 20) Aggiunge I'onorevole Natoli che tale
accusa fu rivolta all’onorevole Spiazzi du-
rante la campagna elettorale nella circoscri-
zione di Vercna da reduci, gid soldati del

., '8 reggimento artiglieria della divisione Pa-
| subio, e cita il caso di un comizio nella prima

settimana dell’aprile 1948 a Caldiero « dove
tale accusa fu sostenuta pubblicamente da.
un reduce di nome Guerrino Franchi »

Per-queste osservazioni dell’onorevole Na-
toli. basterd rifarsi all’ultima parte delle sue
dichiarazioni rese alla Commissione.

Essendogli stato fatto notare dall’attuale

" Relatére come il fondare la propria accusa
su -altre accuse mosse durante la battaglia
elettorale volesse dire «hasarsi su terreno
friabile », I'onorevole Natoli rispose: «Mi tendo
conto di c¢id, ma il comportamento dello
Spiazzi determind in me quella reazione per-
ché non mi risulta che si sia querelato per
tutelare la propria onorabilita »

Se l'onorevole Natoli avesse fatto notare
all’onorevole Spiazzi che non era opportuno
che egli protestasse dato che era stato da
altri accusato di esser scappato dalla Russia
abbandonando i soldati, ora sarebbe suffi-
viente che l'onorevole Natoli provasse come -
queste accuse eflettivamente vennero mosse
all’onorevole Spiazzi, per liberarsi dell'onere
della. prova.

Ma l'onorevole Natoli ha fatto propria
I’accusa, e non vale per lui il citare una cosi
penosa prova. Non & infatti lecito che, rac-
colta dal tuwmulto 'di, un comizio un'accusa
cosi grave e infamante per un militare, la
si riversi nuovamente su i lui nell’anla
del Parlamento. Basterd comunque aggiungere
(come risulta dal libretto personale dello
Spiazzi) che mai lo Spiazzi appartenne od -
operd con 1'8° reggimento artiglieria della
Pasubio durante la campagna di Russia.

3°) Gid in aula, in forma alguanto
dubitativa, I'onorevole Natoli aveva osservato
come 1'onorevole Spiazzi doveva, essersi recato
in Russia come volontario, e ci6 ebbe-a
confermare nell’esposto e innanzi alla Com-
missione, precisando che trattavasi di volon-
tariato di fatto, essendo lo Spiazzi passato,
a sua domanda, dal ruolo mobhilitazione
(che lo avrebbe lasciato serenamente .in
Patria) al ruolo comando per -essere impiegato
m guerra.’

Aggiunse il Natoli non essere confacente
all’onore di un soldato rientrare in Patria
nel novembre 1942, dopo essere andato
voloritario in Russia, lasciando la il 30 per
cento dei soldati dell’Armir. Egli era
ufficialp superiore, e la situazione sul fronte
era gid diventata molto grave: si era infatti

,alla vigilia della disfatta che doveva provo-
care l'atroce fine di tante migliaia di .nostri
soldati. ’
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Dai documenti presentati dall'onorevole
Spiazzi risulta che in seguito a suc ricorso
per essere stato collocato nel ruolo mobilita-
zione, malgrado la comunicazione avuta di
«idoneo e prescelto», il comando non lo
ricollocd nel.ruolo comando, ma gli affida la
costituzione di un raggruppamento mobilitato,
incarico ancora superiore e di maggior fiducia:
cid comunque avvenne in epoca precedeunle
alla campagna di Russia {1939).

Daltra parte la Commissione rileva come
sia di pessimo guslo questo accusare un
ufficiale di carriera di volontariato cdurante
Ja guerrs. Bisogna riconoscere i meriti dove
essi sono, € nonv'é dubbio che per un ufficiale
di carriera il servire volontariamente la Patria
in linea sia sempre un-titolo di altu onore.

Quali accuse d’altra parte avrebbe messo
I'onorevole Natoli all’onorevole Spiazzi se
non proprio quella di non essere confacente
a un volontario il ritornare prima del tempo ?
It sarebbe stato pili confacente a un ufficiale
di carriera il rimanere a casa ?

Per quanto attiene all’epoca del rientro
in Patria, & risultato che l'onorevole Spiazzi,
dopo pin di un anno e mezzo di permanenza
in Russia, tornd per normale avvicendamento
al comando di uno dei convogli. Erronea-
mente I'onorevole Natoli parla dell’Armir,
che era giunta in Russia nell’agosto 1942 e
non aveva, il diritto all’avvicendamento come
lo Csir, che era invece in Russia dal 1944.

Lo Spiazzi, d'altra parte, gia tornato in
patria per la morte del padre, ritorno al suo
reparto dopo la licenza.

Che poi si- possa muovers accusa allo
Spiazzi di essere venuto via dal fronte poco
prima dell'infausta’ battaglia che sconvolse
l'esercito italiano sul Don, ¢ quanto meno
poco serio. L'onorevole Spiazzi rimase fino
a che non ebbe I'ordine di tornare, né poteva
conoscere le successive fasi della guerra!

4°) L'onorevole Natoli nell’esposto ha
voluto aggiungere un'altra accusa: « debbono
esistere documenti — e la Commissione non
avra difficoltd a procurarseli — i quali dimo-
strano come l'onorevole Spiazzi abhia rive-
stito la qualifica di squadrista ».,

Non solo la Commissione, fatte le oppor-
“tune indagini presso il Ministero della difesa,
non ha trovato traccia alcuna a prova di tale
accusa, ma l'onorevole Natoli non ha portato
la benché minima prova a suffragio della sua
insinuazione. E cibo ¢ molto grave: l'invitare
una Commissione a cercare dei documenti

per provare un'accusa che lo stesso accusante .

non sa come provare & indice di mancanza
di serietd nell’accusare.
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Parole gravi, certo, ma il fatto & ben pia
grave ! .

Concludendo: l'onorevole Natoli non ha
dato alcuna prova della grave accusa lanciata
all'onorevole Spiazzi; anzi ha aggiunto altre
accuse senza alcuna documentazione.

Ledere I'onore di un qualsiasi cittadino
¢ sempre fatto grave; ledere quello di un mili-
tare che ha servito la patria con lealia, co-
raggio ed eroismo & ancora pil grave; lanciare
un’accusa in Parlamento, rendendola quindi
di pubblico dominio, infangare un uomo e
poi ritrarre la mano, adducendo a scusa argo-
mentazioni ‘quali quelle enunciate dall'ono-
revole Natoli, 8 comportamento inammissi-
bile e deprecabile.

E poiché la Commissione ha esaminato le
accuse, pure se non sostenute da prove, &
giusto ora brevemente aggiungere tra i mag-
giori titoli di merito dell'onorevole Spiazzi,
gia enuneiati, per il suo comportamento in
Dalmazis. (12-17 aprile 1941, Allegato &)
la concessione della medaglia d’argento al
valor militare con la seguente motivazione:

« Comandante di gruppo, pilt volte distin-
tosi in azioni belliche; duranie un anno di
campagna in Russia, nell’infuriare della bat-
taglia che vedeva soverchianti forze nemiche
dilagare nello schieramento della propria
unitd, in un momento particolarmente deli-
cato, con sagacia e accortezza, organizzava
la difesa vicina dei suol pezzi e respingeva
pil volte gli attacchi nemiei col fuoco di mi-
tragliatrici e bombe a mano, mentre le bat-
terie comandate dei serventi, che dal fermo
contegno del propric comandante di gruppu
trasvano, forza ed esempio, portavano la
strage fra il nemico incalzante. Disimpegna-
tosi due volte dalla immediata aggressivita
avversaria, si preoccupava che tutto il mate-
riale fosse posto in salvo e con celeri sposta-
menti riusciva ad assicurare la continuitad
dell’azione a favore delle fanterie. Scorto un
reparto di altra arma in grave incertezza
perché privato degli ufficiali, incurante dei
colpi cui era fatto segno, e agitando un fucile
mitragliatore, quasi trasumanato nel fol-
gorante ritmo della battaglia, rapidamente
lo riorganizzava ed alla sua testa sbarrava
il passo al nemico. Magnifico esempio di
eroismo e di virta militari. Fronte russo -
Jagodnij, 19-27 agosto 1942 v,

Inoltre nel rapporto personale del 24 feb-
braiop 1942, a firma del generale Dupont,
si legge tra l'altro: « Per le sue elevate qua-
«litd morali e tecniche, per il personale co-
raggio dimostrato in pit di un combatti-
mento, & stato da e recentemente proposto
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per la promozione a colonnello per merito
di guerra». Encomio: « Vi encomio per la
instancabile opera dedicata tutta al poten-
ziamento del vostro LX da voi valorosa-
mente comandato nella campagna di Rus-
sia. Dupont ». E in un rapporte del novem-
bre 1942: « Il tenente colonnello Spiazzi ha
dimostrato coi fatti di essere un capace e
valoroso comandante di gruppo in guerra ».

" Da ultimo alcune delle lettere ricevute
in occasione di questo incidente alla Camera,
_presentate come documentazione, sono prove
commoventi di quanto ebbe 'onorevols
Spiazzi compiuto combattendo.

Sara sufficiente citarne una,.

berto (Via Procaccini n. 28, Milano) scrive
tra l'altro: « Dica un po’ all'onorevole Natoli
se era in Russia a vedere il colonnello Spiazzi,
ce lo ha visto a Cazapetokwa, se lo ha visto
a Gorlowka, se lo ha visto nella battaglia
del Natale 1944,. ‘ )
GRIFONE. Natoh era in "alel‘a' (Com-
menti al centro e a destra — Rumon} Era in
galera per aver combattuto il fascismo !
Una voce o destra. B comoda la galera !
GRIFONE. Vergogna ! Insultate Natoli !
SCALFARO, Relatore. Se pud servire di

chiarimento all’onorevole collega che mi ha’
interrotto, vorrei dire sqltanto una cosa: io’

sto leggendo una lettera di un sergente mag-
giore. -

GRIFONE. E la fa sua! .

SCALFARO, Relatore. No, I'ho citata fra
virgolette e quando si cita fra virgoletie
qualche cosa non la si fa propria. Ho indi-
cato nome e indirizzo di chi scrive. Non
v'¢ null’altro — se ella permette ch'io fini-
‘sca — che la parola’ umana di un militare
che ha "visto il suo colonuelio offeso per i
fatti di allora. (Interruzione del deputaio Gri-
fone — Proteste al centro ¢ a desira — Ru-
mori — Scambio di apostrofi).

GRIFONE. Disonesti! (Vivi rumori al

centro).

PRESIDENTE. Onorevole Grifone, ella
dice cose gi'avi forse senza rendersene conto,
e la devo richiamare all’ordine. Noi siamo
di fronte a una Commissione da me nomi-
nata che, in piena obiettivita, ha fatto le pro-
prie valutazioni. Ella non ha alcun diritto
di fare apprezzamenti ingiuriosi. (Applausi
al ceniro e a desira).

GRIFONE. lo difendo il mio compagno.
(Commenti — Rumori).

PRESIDENTE. Facciano silenzio, ono-
revoli colleghi !

Prosegua, onorevole Scalfaro,

tra le pil -
umili: 'ex sergente maggiore Scarrica Um-

SCALFARO, Relatore. «...se lo ha visto
nei fatti d’arme del 20-27 agosto 1942, se lo
ha visto poi sul Don dove i soldati del 30°
gli diedero l'appellativo di « eroe del Don »».

Non & nostro compito alcun commento.

Se me lo permettono l'onorevole Presi- .
dente e gli onorevoli colleghi, anche in se-
guito all'ultima interruzione, non vorrei si
ritenesse da’ qualsiasi parte della Camera, in
perfetta buona fede, che il -Relatore — che
ha avuto l'incarico della relazione, approvata-

‘dalla Commissione nella sua maggioranza —
“abbia ritenuto comunque di erigersi a difen-

sore della dignita della Camera.

Ritengo di poter aggiungere — a nome
della Commissione — che la Commissione
stessa, pur essendo nata quale espressione

- dell’Assemblea, non si & mai assunto ‘questo

compito.

La difesa della dignita del Parlamento &
nelle coscienze di tutti noi, e ciascuno di noi
vi da il suo - anche se modestissimo — con-
‘tributo. . .

Questp volevo dire a conclusione, questo
volevo dire perché in tanto il Parlamento
sard 'espressione della nazione, in quanto

_Sapra interpretarne le aspirazioni, e le ansie

tradurne in certezza, e in quanto saprd in-
terpretarne gli aneliti, le trepidazioni, gli af-
fanni, i dolori e le gioie.

Quando da qualsiasi parte — da chi parla
o dai colleghi che ascoltano - dovesse, alla
Camera, per intemperanza o per qualsiasi
altra ragione, tradursi la discussione in scam-
bio di invettive e di accuse non motivate,
allora su di noi potrebbe scendere la condanna
pid grave, ritengo: quella per cui il popolo
non si sentisse espresso da questa Assem-
blea, né la Nazione si sentisse viva qua
dentro, ma i cittadini Jdovessero dire che la
dove inizia il Parlamento ivi & il confine della
patria ! Quel giorno, io pense - ritengo lo
pensino anche tutti i colleghi ~ segnerebbe

- non solo la fine della democrazia, ma la fine

dell'Ttalia ! (Vivissimi applau.s‘i al centro e a
destra).

GULLO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Per quale motivo 7

GULLO. Perché mi sia dato di esporre,
anche a nome del collega onorevole De Mar-
tino Francesco, commissario come me, le
ragioni per eui non approviamo la procedura
seguita dalla Comumissione, né le conclusioni
della Commissione stessa.

A noi é stato inibito, signor Presidente, di
presentare ung relazione di minoranza. L’ Uffi-
cio di Presidenza ha creduto di decidere cosl.
Ma noi non siamo d’accordo su vari punti

403



Atti Parlamentari

g e e

— 8716 —

Camera dei Depulati

ey e ey S

DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 19 MAGGIO 1949

delle conclusioni della maggioranza della
‘Commissione. Io mi proponge di esprimere
il nostro parere. Chiedo appunto che mi
sia. data facoltd di esprimerlo qui in Assem-
blea.

PRESIDENTE. Onorevole Gullo, ella com-
prende benissimo c¢he la soa richiesta con-
trasta nettamente col caruatiere che ha una
Cueromissione di questo genere.

1 precedenti della Camera, ¢ anche della
Asgemblea Costituente, sono costanti nel sen-
50" di escludere che 'Assemblea possa discu-
tore le conclusiomi della speciale Copmissione
previstu dallticolo 80-bis del Regolamento.

Gia nel 4920, essendo sorta analoga Que-
stione dopo la lettura della relazione sul caso
Drago-Vacivca, la Camera ebbe a prenderne
atto senza cdliscussione ¢ successivamente a di-
chiarare non essere pin luogo a discussione
sul giudizio della Commissione, ,

Questo precedente fu ribadito nella seduta
del 22 dicembre 1947 dall’Assemblea Costi-
tuente per i} caso Chieffi-Lussu. Fu, in que-
st'ulima occasione, invocato il precedente del-
la discussione fatta in seno alla stessa Costi-
tuente dopo la relazione della Commissione
degli undici, ma fu allora rilevato, ed io
devy oggl vicordure, che la Commissione de-
zli undici fu nominata dall’Assemblea dopo
'approvazione di una specifica proposta del-
V'onorevole Natoli diretta a costiluire una
Gommissione di indagine sulle incompatibi-
jita di tutti i deputati e sulle accuse mosse
dall'onorevole Finocchiape . Aprile a talnni
deputati: indagine per cui la Commissione
chiese cd ottenne dalla Costituente, in un se-
cvondio momento, potert ancora pia ampi di
guelli conferitile all'atto della nomina; ed inol-
ire I'Assemblea, in quella ocensione, aveva
espressamente riservato a sé il giudizio defi-
nitivo. .

Nel caso, invece, dell'articolo 80-bis si
{ratta di vna Commissione richiesta dai sin-
goli deputati e di cui la nomina & demandata
dal Regolameuto al Presidente. Questa Com-
missione deve, dice testvalmente il Regola-
mento, giudicare i1 fondamento delle accuse.
Essa agisce, duncue, come un giuri d'onore ¢
je sue conclusioni costituiscono il giudizio di
un collegio, anche se adottate a maggioranzi.
1.’Assemblea deve, pertanto, limitarsi a prea-
dere atto del giundizio espresso, nonché even-
tualmente della notizia che la stessa relazione
della Commissione abbia a dare circa il dis-
senso di alcuni dei suoi membri. La cui mi-
noranza come tutte le eventuali minoranze
dei collegt giudicanti, non pué formuiare se-
pavatamente conclusioni proprie.
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GULLQ. Non mi pare che i due prece-
denti sianc decisivi Comunque, il Rego-
lamento non detta disposizione alcuna in
merito. fo la invito, se mi & consentito, &
citare la norma regolamentare in cui sia

“sancito il divieto di presentare, per queste

Commissioni, relazioni di minoranza.
PRESIDENTE. Elle ha senso giuridico
troppo acuto per non comprendere che la
dizivne stessa dell’articolo 80-bis, secondo il
quale la Commissione « giudica il fondamento
dell’accusa », definisce Ih funzione della Com-
missione, il cui’ giudizio & collegiale e non
puo dissociarsi in un giudizio della maggio-

ranza e in uno della minoranza,

GULLO. Io non mi preoccupo in questo
momento del fatto specifico e voglio anzi
superarlo. Faccio presente all’Assemblea che
ogni Gommissione che emani da essa non pud
perdere lungo la via il carattere politico che
ha in partenza.

Ora, signor Presidente, io le chiedo al-
meno guesto: voglia la Camera pronunziarsi
sul punto se & concepibile — superando il -
caso specifico — che vi possa essere una Com-
missione la quale emetia un giudizio di mag-
gioranza senza che sia consentito alla mino-
ranza di far conoscere alla Camera il proprio
parere. {Conunenti al centro).

PRESIDENTE. ' Onorevole @ullo, ella
deve dare atto alla Commissione che il re-
latore, iniziando il suo dire, ha precisato che
la relazione esprime non il parere unanime
della Commissione ma solo il parere della

-grande maggioranza.- La Camera non pud

che prendere atto della relazione della Com-

missione e della dichiarazione contenutavi

sul dissenso che si & manifestato.
Comungue, se ella fa un richiamo, a

norma dell'articolo 85, al Regolamento, io,

perché non sembri che voglia contrastare
soltanto con una valutazione personale il suo
punto di vista, potrd interpellare la Camera;
ma a me pare ~ ripeto — estremamente chiaro
e indubbio che il carattere della Commis-
sione di indagine escluda che possano aversi
sulle sue conclusioni una relazione di mag-
gioranza e una di minoranza.

GULLO. Mi consenta, onorevole Presi-
dente, di insistere nella mia richiesta. {Com-
menti al ceniro). Lo ripeto: io prescindo dal
fatto specifico; pongo solo’ una questione di
principio e insisto quindi a che il signor
Presidente voglia su di essa interpellare la
Camera. i ’

DOMINEDOQ. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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DOMINEDO. Signor Presidente, onore-
voli colleghi, per l'importanza di principio
che é legata a questa decisione, come 4 ogni
decisione ‘la quale porti seco una direttiva
per la condotta del Parlamento, ritengo mio
dovere esprimere un’opinione breve ma pre-
cisa. i

In questa materia, dinanzi al quesito
sollevato dall’onorevole Gullo nella sua ul-
tima formulazione, ed accolto dal Presidente
che interpellerebbe eventualmente su cid
la Camera, .interpretando la richiesta del-
I'onorevole collega come un richiamo . al
Regolamento -& termini dell’articolo 85, io
devo dire che, anche sotto un tale profilo,

Jla Camera non pud prescindere da una affer-

mazione di massima, sovrastante ‘alla stessa

.

lettera del Regolamento. B penso pertanto

che la materia potrebbe e dovrebbe essere
definita dal Presidente, proprio in appli-
cazione dei principi generali che, in difetto
di ‘eventuale - deroga, dominario le norme
particolari. y

~ Con questo non intendo oppormi alle
decisioni ultime c¢he il Presidente craderd
di prendere, in quanto ritenga di interpel-
lare la Camera sull’applicazione del Regola-
mento; debbo perd fare questa dichiarazions,
in via di principio e come precedeate: che
qui sussistono argomenti tali, per cui la
questione pubd essere tranquillamente e sicu-
ramente risolta sul terreno dei principi, onde
I'appello dell’'onorevole Gullo, il quale crede
di potersi avvalere del silenzio del Regola-
mento per introdurre quasi di straforo un
giudizio di minoranza, risulta, sotto questo
aspetto, addirittura improponibile.

E perché? Ecco: se noi” siamo in pre-
senza di-un deliberato preso da una Commis-
sione inquirente e decidente, la quale pro-
mana dal Parlamento; se la Commissione
& chismata a « gindicare », come testualmente
detta anche l'articolo 80-bis del Regola-
mento quasi a comprovare che un contrasto
fra principi di. carattere generale e norme
di ordine speciale non pud logicamenie

" sussistere; se tuilto cid & come €, ne segue

che la Commissione, nel prendere 1é proprie
conclusioni, ha emanato qualche cosa che
non pud non coincidere con il concetto di
giuri, come ¢ stato gia detto dall’'onorevole
Presidente, e cioé. con il concetto di verdetto,
con il concetto stesso di sentenza. Noi siamo
oggi dinanzi a una sentenza, comunicata
pubblicamente dalla Cominissione giudicante
al Parlamento che del potere di giudicare la
investi. E allora com’é concepibile, secondo
i principi, che tutto cid che rientra nel con-
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cetto di giuri, di verdetto, di sentenza, possa
frazionarsi, quasi atomizzarsi fra i pareri del
vari partecipanti al collegio da cui organi-
camente e inscindibilmente promand la deli- -
berazione ? La sentenza, la quale non & se

" non un comando giuridico in concreto nello

stesso ‘'modo in cui Ja legge non & se non un
comando giuridico in astratto, deve, al pari
di ogni comando, avere un contenuto uni-
tario, ragginnto il quale non esistono pit mag-
gioranza € mMIiNoranza. )

Io non credo che il Parlamento italiano
possa dare l'esemipio di un capovolgimento
dei principi. Cid che é verdetto costituisce
espressione collegiale dell’organo da cui esso
promand. Noi non abbiamo possibilita alcuna
di concepire che la volontd del giudice, la
volontd dell’organo giudicante — e dico giu-
dice in quanto organo — possa essere scissa
nelle volontd personalistiche degli individui
che fisicamente compongono l'organo. Se
il relatore ha parlato di maggioranza, cid
ha fatto ad abbondanza, proprib per un
sno scrupolo personale, del guale possiamo
anche dargli atto, ma tutto questo non altera
i termini giuridici e il riflesso politico della
discussione. ;

Ecco perché mnon vi sono precedenti in
materia: non vi sono precedenti, perché non
vi possono essere precedenti. Ed in questo
senso, quindi, invocando la forza dei principi
che stanno al di sopra della lettera e che tro-
vano conferme nel testo poco fa ricordato, io

_credo di difendere, attraverso tale inflessibile

fedelta alle norme che sovrastano le nostre
decisioni, le leggi della democrazia, che
sono le leggi di vita del Parlamento. (Applausi
al centro e o destra).

PRESIDENTE. Devo fare osservare al-
I'onorevole Dominedd, il quale pensa che il
caso potrehbe essere risolto con una decisionse
presidenziale, che, trattandosi di una que-

_stione delicata, che potrebbe /non auguria-

molo) anche essere riproposta in avvenire, é
preferibile provocare una deliberazione di
massima della Camera.

B questa la ragione per cui, al di 1a del-
le considerazioni, che erano anche le mie
— naturalmente da me esposte senza eguale
dovizia di -linguaggio giuridico —, dell’ono-
revole Dominedd, io ho scceduto a dare.
alla richiesta dell'onorevale Gullo il carattere
di un richiamo al Regolamento.

Pongo pertanto in votazione I'interpreta-
zione dell’articolo 80-bis del Regolamento nel
senso sostenuto dall’onorevole Gullo, secondo
il quale la minoranza delle Commissioni di
indagine nominate ai sensi dell'articolo 80-bis
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del Regolamento dovrebbe poter manifestare,
_in aggiunta al giudizio collegiale espresso
dalla maggioranza, il suo proprio giudizio.

( Non ¢ approvala).

La Camera riconferma quindi, implicita-
mente, che il giudizio di una Commissione,
in simili -casi, non pud essere che collegiale e
unico e che non & ammissibile, di conseguenza,
una relazione di minoranza.

Omissis
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personalmente; manifestino anonimo, senza
indicazione della tipografia in cui & stato
stampato, dove si riproduce una mia foto-
grafla in divisa di universitario iscritto al
g.u.f.

Evidentemente cid non mi offende per-
sonalmente, perché a tutti é noto che, men-
tre non era obbligatorio per i professori
universitari essere iscritli al partito fascista,
per i giovani universitari era obbligatoria
tale iscrizione, e, per fare gli esami, hiso-
gnava presentarsi in divisa di universitario
fascista.

Ma mi riguarda per un'altra questione:

infatti io appertengo a quella larga schiera di
giovani che sotto la guide del partito comu-
nista aveva compreso cid che fosse il fasci-
smo ed il malanno che il fascismo arrecava
all’Tialia. Avevo appena 20 anni quando fui
arrestato e processato dal tribunale speciale e
condannato a 17 anni di reclusione: di questi
17 anni ne ho scontati ben 4 nei penitenziari
fascisti...

RUSS0 PEREZ. Peceato, un altro annu
¢ sarehbe diventato senatore! (Commenti —
Vive proteste all’estremd, sinistre).

SPALLONE. Questa interruzione non
poteva partire che dal vecchio prefetto fa-
scista iscritlo al partito dal 1949 ! Voi siete
responsabili del fatto che molti giovani sono
stati portati al macello e alla guerra e della
rovina del nostro Pacse ! (Applausi all'estre-
ma sinisira).

Signor Presidente, io sollevo la questione
per un altro motivo: il manifesto & anonimo
e questo non & degnd di un rappresentanie
della Nagzione, di un deputato, perché solo
un deputato ha potuto mettere questo ma-

nifesto nells caselle postali, Sono certo.

che, il Signor Presidente, cosl solerte com’s,
avra gia svolto un'inchiesta e sapra dirci
chi &.

Dicevo che non & bene che un membro
del Parlamento italiano ricorra all’anonimo:
questo & indice di viltd. Del resto, che il si-
gnore non sia mollo coraggioso & provaio
anche dal contenuto del manifesto; si dice
infatti in esso che il fascismo faceva, sia
pure a suo modo, il bene dell'Ttalia.

Ecco dunque: si tratta di .un fascista.
Signor Presidente, queste sono le cose che io
desideravo effere in rilievo; ria un'uvititza
osservaziore debbo fare, se rce lo permiotie.
Noi, due giorni or sono, abbiamo discusso
della mafia e del banditismo siciliano; ora,
mi pare proprio che questa sia una tipica
manifestazione di mafia. Come non collegare
infatti questo manifestino con una certa mia

interruzione fatta a un deputato in quella
circostanza ? Sarebbe dunque questa una
vendetta, sarebbe dunque questo un ricatto.

Io vorrei pertanto che questo deputato si
facesse avanti, chiarisse, spiegasse, per I'onore
di questo Parlamento (Vivi epplausi alla
estrema sinistra).

CARONIA, Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltd.

CARONTA. Signor Presidente, quel depu-
tato sono io. (Vivissimi rumori all’estrema
sinistra).

Una voce all’estrema sinistre. £ indegno di
stare quil (Rumori).

CARONIA. Avrei anche potuto non dirlo,
ma io non ho I'abitudine di trincerarmi die-
tro 1'anonimo, come i vili di cui parla quel
signore. Ripeto: quel deputato sono io.

Ilo ricevuto questo pacco di manifestini
che sono delle riproduzioni fotdgrafiche non
di « gufini », ma di veri gerarchi fascisti. Oggi
apprendxamn chi faceva il doppio gioco.
(Proteste all'estrema sinistra — Rumori —
Scambio di apostrofl fra Uestrema sinistra ¢ il
centro). -

PRESIDENTE. Onorevole Caronia, se
ella non conosce esattamente lo siato dei
fatti, ¢ opportuno che si astenga dal fare ap-
prezzamenti.

CARONIA. Ma questo signure, onorevole
Presidente, mi ha offeso, chiamandomi vile,
chiamandomi fascista. (Rumori all’estrema
sinistra).

E per questo che io ho voluto mandare...
(Vivi rumori a sinistra).

PAJETTA GIAN CARLO, Era in carcere
con me Spallone !

CARONIA. ...ho voluto mandare a tutti
i deputati questo... (Clamori a sinistra).

Una voce all'estrema sinistra. Ma poteva
almeno mettere la firma.

CARONIA. ..ho voluto mandare a tutti
i depufati questo documento fotografico con
relative didascalia, edito da una tipografia
di Pescara, perché fosse conosciuta dai depu-
tati, senza far gazzarra, lo figura morale di
chi ha oseto insinuare... (Rumori all'estrema
sinistra)...

PAJETTA GIAN CARLO. Lei ¢ im-
morile !

Voci all’estrema sinistra. Ipocrita! Vile!

AMENDOLA GIORGIO. Xon duv“ehne
piu restare fra noi !

PRESIDENTE. Onorevole Caronia — mi
lascino dire, onorevoli colleghi ~ ella non si
rende conto che fa in questo momento delle
affermazioni gravi, perché ella non ha detto
« figura politica », ma « figura morale », il che
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importa un apprezzamento che va forse al
di 14 delle sue parole e che ella deve spiegaTe.

CARONIA. Io non ho ancora definito la
figura, ciogé in che senso ho detto «figura
morale ». Il carattere diun uomo é complesso.
(Rumori all’estrema sinistra). Dicevo che la
figura morale comprende tutto: quella poli-
tica, quella religiosa, quella sociale, tutto!
Quindi pud essere in senso politico che io
uso la parola « figura morale ». Ripeto: io ho
voluto mandare questo manifestino, e non
mi trincero dietro 1'ononimo, singolarmente
ad ogni deputato. (Rumori all'estrema sini-
stra).

Una vace all’estrema sinistra. Come no !
Si & trincerato ! Dovrebbe essere allontanato!

CARONIA. ...per non portare in pubblica
assemblea un costume fazioso di cui ancora
vediamo gli effetti... (Interruzioni all’estrema
sinistra)...

Una voce all'estrema sinistra. B il suo!

CARONIA. 8i & presa l'abitudine in
quest’Aula di portare in ogni discussione
un’acrimonia fatta di contumelie, ingiurie,
insulti, rumori. Cid0 non & degno della Ca-
mera italiana. (Rumori all'estrema sinistra).
Ho visto con dolore qualche vecchio parla-
mentare uscire dalla Camera indignato per
questo malcostume che si sta istaurando nel-
I' Assemblea.

PAJETTA GIAN CARLO. Malcostume
& quello delle vilta e dell’anonimo !

CARONIA. Signor Presidente, ho sentito
delle affermazioni assolutamente false. Non
¢ vero che durante il regime fascista si era
obbligati a prendere la tessera del g.u.f.
(Interrusioni all'estrema sinistra).

AMENDOLA GIORGIO. E la verita,
purtroppo !

CARONIA. Appena il 20 per cento degli

studenti universitari erano iscritti al g.u. f.-

Non ¢ vero che non si potesse essere profes-
sori senza tessera, perché io sono stato pro-
fessore senza la tessera per tutto il ventennio.
(Interruzioni all’estrema sinistra).

Sono comode affermazioni per nascondere
quello che non & buon costume e fare ieri
quello che conveniva ieri, fare. oggi quello
che conviene oggi. Questo non & carattere
politico e non hanno il diritto di-fare i Gatoni
quelli che comunque alla rovina d'Italia
hanno contribuito. (Proteste all’'estrema si-
nistra — Vivi rumori).

AMENDOLA GIORGIO. Voi 'avete di-
strutta ! La vostra generazione I'ha distrutta!

LACONL Le portiamo qui la prolusione
che ha fatto alla Universitd di Roma inneg-
giando a Mussolini !

CARONIA. La scuola di «mistica fa-
scista » ha dato bravi allievi, ma non buoni
costruttori. (Interruzioni e rumort all’estrema
sinistra).

Io ho finito il mio dire. Di ognuno di noi
che esercita il mandato parlamentare ¢ bene
che sia conosciuto tutto, il passato ed il
presente. ‘

Ora devo aggiungere un’ultima osserva-
zione: debbo correggere quello che c¢'é nel
resoconto sommario, anzi nel resoconto sfe-
nografico. Io ho detto: «mi dispiace che
chi ha usalo questa insinuazione contro di
me sia un medico ».

SPALLONE. Non sono un medico.

CARONIA. Difatti ho rettificato. Se avessi
saputo prima chi era questo signore, non
avrei elevato protesta! (Apostrofi del depu-
tato Laconi). Ho raccolto l'insinuazione ed ho
elevato la protesta per il buon nome della
classe medica, (Interruzioni all'estrema si-
nistra).

Una voce all’estrema sinistra. Non sollevi
un’altra questione !

CARONIA., Signor Presidente, invoco che
da.questa Camera stia lontano questo co-
stume di insulti, di contumselie, di rumori
assordanti, {Vive proteste all'estrema sinistra)
che ripeto ci rubdno il tempo che deve essere
adoperato per affrontare e risolvere i gravi
problemi del nostro Paese, non per le diatribe.
(Applausi al centro e a destra — Vivaci pro-
teste, rumori all’estrema sinistra).

PAJETTA GIAN CARLO. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ella potra parlare domani
sul processo wverbale. Ors i due interessati
hanno parlato.

PAJETTA GIAN CARLO. Chiedo la pa-
rola per una proposta formale.

PRESIDENTE. Abbia pazienza. Io devo
dire che questa mattina, non appena avuta
notizia della distribuzione di questo opuscolo,
vi ho ravvisato, come vi si deve ravvisare,
un modo di procedere che a nessun deputato é
lecito adottare; (Applausi a sinistra). Infatti
mentire non vi sarebbe stata nessuna osser-

-vazione da fare, almeno dal punto di vista

della mia posizione di Presidente della Ca- .
mera, se la distribuzione fosse stata fatta
normalmente per posta, io devo vigilare a che
siano rispettate certe relte norme della vita
parlamentare, fra le quali é certo ‘quella che
vieta di distribuire in forma anonima pubbli-
cazioni e notizie che possono comungque offen-
dere la dignitd personale dei deputati. Ho
provveduto a far ritirare quante di queste
circolari non erano state ancora distribuite e
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giacevano ancora nelle caselle; ma mentre
sento in questo momento il dovere di ripro-
vare assolutamente una simile linea di con-
-dotta, voglio cogliere 1'occasione per invocare
da tutti i colleghi, a qualunque parte della
‘Camera appartengano, la norma della mag-
giore lealtd e schietiezza nei rapporti reci-
proci, aggiungendo 1'augurio che la polemica
politica da qui innanzi si contenga in limiti
ed in forme che siano pil degni della nostra
missione e della nostra responsabilita ! (Ap-
plausi).

PAJETTA GIAN CARLO. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Non posso concederglielo,
onorevole Pajotta. Ella domani potra par-
lare sul protesso verbale. Evidentemente,
s6 noi in questioni di questo genere instau-
riamo softo qualsiasi forma delle discussioni.
noi facciamo il conirario di quelle che & no-
stro dovere per la serietd della nostra Assem-
blea.

PAJETTA GIAN CARLO. Onorevole Pre-
sidente, io chiedo di fare una proposta. Se
abbiamo reagito, credo che ci siamo conte-
nuti di fronte all’attacco che toccava tutti
noi (Interruzioni al centro).

SPALLONE. Chiedo i parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SPALLONE. Io credo di dover invocare -
secondo la facoltd conecessami dal Regola-
mento — una Commissione la quale accerti le
cose dette qui dall’onorevole Caronia, e vor-
roi ‘che la Comrfiissione si occupasse dello
stesso passato politico dell'onorevole Caronia.
(Applausi all’'estrema sinistra).

PRESIDENTE. Ells fa formalmente
appello all'articolo 80-bis del Regolamento ?

SPALLONE. Formalmente.

PRESIDENTE. Devo accogliere la sua
richiesta. (Applausi all’estrema sinistra).

CARQNIA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Non facciamo discussioni
onorevole Caronia. Qui v'é una richiesta di
applicazione dell’articolo 80-bis.

CARONIA. Ma scusi, desidero sapere
quali sono i termini.

PRESIDENTE. I termini sono questi:
I’onorevole Spallone chicde che, attraverso
I'esercizio della facoltd concessagli dall’aiti-
colp 80-bis del Regolamento, una Commis-
sione accerti se in quanto Ella ha detto. che
si riferisce alla figura politica ed in cerio senso
anche a quella morale {in senso largo, come
Ella stessa ha spiegato) dell’onorevole Spal-
lone sussistano termini ed elementi di funda-
tezza. (Commenti all’estrema sinistra).

—

CARONIA. Non mi oppongo.
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Una voce all’esirema sinistra. Sulle 75.000
lire 1a Commissione...

PRESIDENTE. (Rivolto all'estrema sini-
stra) Non .aggravino, onorevoli colleghi, gue-
sto episodio ! .

PAJETTA GIAN CARLO. Noi chiediamo
la censura !

LACONI. E I'onorevole Caronia che dove
chiedere su so stesso la Commissione d'in-
chiosta, se ne ha il coraggio!

PRESIDENTE. Onorevole Pajetta, io
voglio rispondere esplicilamente alla sua
interruzione (cosi la definisco poiché non
posso considerarla corxe proposta) affinché
non sembri che io evili di assumere la
mia responsabilita. Le faccio notare che la
questione ¢ sottoposta, per precisa volonta
dell’onorevole Spallone, ad una Cominissione
d’indagine. Evidentemente, qualsiasi altro
provvedimento, anche se io lo ritenessi
giusto, sarebbe intempestivo.

PAJETTA GIAN CARLO. Ma mi per-
metla di spiegare... (Interrusioni ol centro).

Io capisco che la questione fra 'onorevole
Spallone ed il suo accusatore possa essere
esaminata e risolta da questa Commissione,
ma io mi appello ad un altro articolo del
Regolamento, e cioé all’articolo 44, ultimo
comma, nel quale si dice che «per fatti di
eccezionale gravitd che si svolgono nel re-
cinto del palazzo della Camera, ma fuori
dell’Aula, il Presidente, udito il Consiglio
di Presidenza, pud proporre alla Camera le
sanzioni di cui al primo comma del presente
articolo »,

Ora io credo che il fatto che & stato com-
messo sia effettivamente qualche cosa di

" pid che un fatto di eccezionale gravita,

perché & stato commesso non soltanto un
atto di vilta che disonora chi I’ha commesso,
non soltanto ¢ stata distribuita una lettera
anonima, perché per quesia basterebbe il
nostro disprezzo per chi & stato preso con
le maninel sacco, ma anche noi qui ravvisiamo
qualche cosa di pia, ravvisiamo, non sol-
tanto un atto di viltd, ma un reato. Prima
di tutto credo che questo stampato non
tenga conto della legge sulla stampa: non v'é
il nome della tipografia e non v'é alcun’altra
indicazione, tanto ¢ wvero che il deputato
ha confessato di avere ricevuto il pacco da
un anonimo. Ci troviamo quindi di fronte
ad una prima forma di reato. La seconda ¢
questa: qui v'é apologia di fascismo, che ¢
un altro reato ! (Commenti al centro — Pro-
teste all’estreme sinistra;. Perché gquando
si dice: «perché poi tanta differenza fra
fascismo e comunismo ? Il primo, nonostante
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tutto, e anche a modo suo, voleva il bene
dell'Ttalia », questo per me ¢ apologia del
fascismo.

Se credete che non sia apologia di faseismo
lo esamini la Presidenza, ma elementi per
questo esame almeno vi sono !

Io sono stato nel carcere di Civitavecchia
olire nove anni. Bo che vi da fastidio che
dobbiamo ripetere queste cose. In quel car-
cere ho visto un giorno arrivare un gruppo
‘di giovani studenti romani, quegli studenti
che i professori, incarogniti per far carriera,
cercavano di spingere nel buio o promuove-
vano soltanto se portavano la divisa e la
tessera. Di quelli, aleuni sono su questi
banchi, come Spallone, Amicone, Natoli;
altri fanno il loro dovere di militanti anti-
fascisti. Io ricordo come li abbiamo accolti,
noi vecchi antifascisti, noi provati da anni
di carcere. Non soltanto li abbiamo accolti
come fratelli, come compagni, non soltanto
li abbiamo aiutati per quel poco che posse-
devamo nelle nostre conoscenze per farli
pit forti nella loro fede antifascista, ma li
abbiamo ringraziati e 1i ringraziamo qui
oggi perché noi, che da anni eravamo lon-
tani dsll’Italia, a noi che potevamo credere
forse che I'Italia fosse soltanto fascista
(Interruzioni al centro), quei giovani, che si
erano strappati dal fascismo e che — per
quanto vi faccia sorridere — hanno patito
il martirio, ci hanno portato una parola di
conforto e di fede. (Applausi all’estrema si-
nistra — Commenti al centro).

PRESIDENTE. Onorevole Pajetta, i cosi-
detti reati che Ella ha creduto di ravvisare
non sarebbero di competenza della Camera,
ma del magistrato, Se qualcuno li riscontra,
evidentemente la via & aperta. Per quanto
riguarda la procedura adottata, io ritengo che,
senza forzare la situazione, la.deplorazione
che ho fatto nell’Aula per un primo atto di
questo genere sia sufficiente. Io dico con
estrema lealtad che non mi sentirei di proporre
all’Ufficio di Presidenza una sanzione cosi
grave. "

CARONIA. Se ha parlato I’onorevole
Pajetta che non ne avrebbe avuto diritto,

& giusto che parli anch'io. (Proteste all'estrema

sinistra — Rumori).

PRESIDENTE. Onorevole Caronia, non
_possiamo trasformare la seduta in un collo-
quo senza fine per fatto personale. Comunque,
parli ma sia brevissimo.

CARONIA. Non raccolgo gli apprezza-
menti e le offese dell'onorevole Pajetta.
Questo signore non conosce (Interruzioni
all’estrema sinistra — Rumori)... la figura di

Caronia, che per venti anni ha lottato aperta-
mente: contro il fascismo (Interruzioni al-
Uestrema sinistra) e. che ha subito la sospen-
sione dalla cattedra, persecuzioni, danni in-
calcolabili morali e materiali. (Appleusi al
ceniro ¢ a destra — Commenti, rumori al-
I'estrema sinistra — Proleste al centro). .
PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, fac-
ciano silenzio !
_ GIOLITTI. Vili! Ripeto, se solidarizzate
con l'onorevole Caronia siete dei wvili.
CREMASCHI CARLO. Protesto! Ritiri
la parola! Questo non ¢ parlamentare.
PRESIDENTE. Onorevole Giolitti, se Lei
ripstera ancora parole offensive per i colleghi,
la dovrd richiamare all'ordine. Mi riservo di
comunicare alla Camera i nomi dei compo--
nenti la Commissione di indagine.

Omissis
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chiamato gli onorevoli Fuschini, Cocco-Ortu,.
Corsanego, Giordani, Longhena, Marchesi ¢
Nasi.

Omissis

Nomina di una commissione d’indagine,

PRESIDENTE. Comunico che a far parte
della Commissione d’indagine, chiesta nella
seduta di ieri a norma dell'articolo 80-bis
del Regolamento dall’onorevole Spallone, ho
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Relazione della Commissione d’indagine
ehiesta dal deputato Spallone

‘PRESIDENTE. Come la Camera ricorda,
in seguito agli incidenti verificatisi nelle
sedute del 13 e del 16 settembre 1948 fra i
deputati Caronia e Spallone, quest’ultimo
chiese la nomina di una Commissione d'inda-
gine a norma dell'articolo 80-bis del regola-
mento. ’

418

L’onorevole Longhena, presidente della
_ Commissione, ha chiesto di riferire oggialla
Camera sui risultati dei lavori della Com-
missione stessa. .
L’onorevole Longhena ha facoltd di par-
lare. "
LONGHENA, Presidente ¢ Relatore. Ricor-
do che il 13 settembre 1948, ’onorevole Berti .
Giuseppe fu Angelo parlava di cosesiciliane -
e dell’arresto avvenuto del deputato all’As-
semblea della Regione siciliana onorevole
Cortese: .Ad una sua frase «quegli stessi
uomini politici che proteggono i banditi' e
la mafia... », l'onorevole Caronia, che aveva
altra volta interrotto Yoratore, chiedeva i
nomi di tali uomini politici, poiché chi accusa
—~ egli diceva — senza far nomi, calunnia.

L’onorevole Spallone, alla sua volta, rim-
beccava 'onorevole Caronia con la frase « lzi
prende 75 mila lire per visitare un amma-
lato », :

L’onorevole Caronia respingeva l'accusa
di- esosa percezione di denaro (affermando
tra l’altro: «la mia consultazione importa un
onere molto modesto per chi pud, ed ¢ gra-
tuita per chi non pué ») e, riferendosi al caso
_particolare, dichiarava che non ricorrevano
le condizioni di una prestazione gratuita o
-di favore,

Nella seduta del 16 settembre, 'onorevole
Spallone lamentava che fosse stato distri-
buito ai deputati, in casella postale, un mani-
festino dove egli appariva in due .fotografie,
insieme ad altri giovani, in divisa di una for-
mazione fascista. Le fotografie erano accom-
pagnate da due leggende, che tendevano a
rafirontare 'attuale e la passata posizionc
politica dello Spallone.

Questi protestava e qualificava di vile
l'autore. L’onorevole Caronia immediatamen-
te assumeva la paternita della distribuzione e
dichiarava da quale sentimento fosse stato
mosso a distribuire il volantino: mostrare
la- moralitd politica di- chi aveva fatto una '
insinuazione contro di lui.

La Commissione ha ascoltato I'onorevole
Caronia e T'onorevole Spallone, poi ha eci-
tato quattro testimoni indicati dall’onorevole
Spallone e quattro testimoni indicati dall’ono-
revole Caronia. '

Un solo quesito era proposto alla Commnis-
sione ed il quesito é stato ancor meglio preci-’
sato dall’onorevole Spallone, il quale, accu-
sato dall’onorevole Caronia di doppio gioco,
chiede che si dica se questa accusa ahbia con-
sistenza 0 meno, se nella sua attivita del pe-
riodo anteriore alla liberazione vi siano ele-
menti che giustifichino e corroborino questa
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accusa od essa sia stata lanciata incauta-
mente.

A questo e - solo a questo - la Commis-"

sione deve rispondere.

Ora, prima d'ogni cosa, la Commissione
vuole fissare il preciso significato delle paro-
le: « doppio gioco », onde la risposta che essa

. dara non si presti ad una incerta e non chiara
interpretazione.

Soprattutto nelle ore, come quelle che ha
passato il nostro paese, dal 1940 al 1945,
guando la parte dominante era di incerta
vita, quando essa era sostenuta da alcuni con
fedelta, era avversata da altri con risolutezza,
altri, ancora incerti a qual parte la vittoria
potesse toccare —piccolo 0 gran numero non si
sa. — facevano un doppio gioco, con rischio
indubbiamente come chi procede senza lealts,
ma con doppia possibilita di vittoria.

E il gioco si é specialmente esercitato ne-
gli anni indicati sopra, quando fascisti, re-
golarmente iscritti e pill 0 meno apprezzati,
cospiravano copertamente con antifaseisti, e
quanto antifascisti, palesemente battezzati e
creduti tali, di nascosto lavoravano con il fa-
scismo per procurare a questo vittorie e con-

' segnare vittime. L'onorevole Giulio Spalione,
nato nel 1919 e vissuto nei primi venti anni
quasi sempre nell’Abruzzo, in piccoli borghi
-od in cittadine secondarie, viene da famiglia
‘modesta; suo padre era ed & maestro elemen-
tare e direttore didattico.

Naturalmente, come in tutie le famiglie
sl fatte, di impiegati e di dipendenti da enti
pubblici, durante i1 triste venticinquennio

. 4924-45, anche nella famiglia Spallone il fa-
scismo aveva conquistato adepti, non sappia-
mo se spontanei o persuasi da considerazioni
diverse, quelle considerazioni che hanno in-
dotto moltissimi ad indossare la divisa fa-
scista.

Il padre fu podestda di Lecce dei Marsi
— un borgo di 2000 anime — e poi ufficiale
della milizia della Gil.ad Avezzano. In quel-
I'ambiente di sincera o convenzionale ade-
sione al fascismo son cresciuti i figli, e non
¢ meraviglia se i troviamo balilla, avanguar-
disti, iscritti al Guf, ¢ non é meraviglia se
il giovane Spallone abbia dato la sua attivita
a quel partito a -cui s’¢ trovato automatica-
mente iscritto.

Pin tardi, quand’é all’'ultimo anna del
lceo, o per l'influenza di insegnanti, pur essi
iscritti per dovere di impiego e per necessita
di vita al partito fascista, ma ameanti di li-
berta, o per il fortuito contatto con operai
di ben altre convinzioni, in lui — son sue pa-
role — si determina un rivolgimento: feno-

meno che si pud considerare rispondente alla .
realtd: siamo nel 1935-36,7 quando Spal-
lone aveva 17 anni circa, etd in cui 'uomo &
ad un punto decisivo della sua vita.

Evidentemente certi caratteri non sapreb-
bero resistere alla contradizione e sentireb-
bero il bisogno di uscirne, ché una vita fra
questi due termini in contrasto lascia adito
alle forme postume di sospetto. Ma v'é un atto
concordemente affermato da tutti i testimoni
e di cui non si pud metter in dubbio l'esat-
tezza: il partito comunista autorizza questa
duplicitd di adesioni specialmente agli indivi-
dui non sospettati; ed in certi casi ha consi-
gliato alcuni suoi adepti a non rifiutare la loro
iscrizione al fascio. Non spetta a noi giudicare
questa decisione e fare apprezzamenti. E cosi
passano parecchi anni, 1936-39, in cui lo Spal-
lone, che amministra il N. U. F. di Avezzano e
s'occupa principalmente di problemi cultu-
rali, mantiene e rafforza i suoci contaiti con
elementi comunisti. :

Nel 1939 Spallone, con molti altri, & abre-
stato, processato e condannato a 17 anni.

11 1943, dopo il 25 luglio, vede libero Spal-
lone, la cui vita di poi non ci intoressa, ben-
ché sappiamo che & stata spesa per I'idea che
lo afferra nel 1936.

Concludendo, sembra alla maggioranza del-
la Commissione di dover escluders dall'attivita
e dalla vita di Giulio Spallone, malgrado este-
riori e superficiali apparenze, quello che val-
garmente si chiama « doppio gioco » e per le
seguenti ragioni:

- 1°) Spallione s'accosta ad uomini del co-
munismo ed all’'idea comunista in giovanissi-
ma etd, in quella eta in cui il calcolo & sosti-
tuito dalln curiositd o, qualche wvolta, dal
desiderio del rischio;

20) prosegue nella sua attivita, annuenti
e consiglianti i capi dell'idea che ha succes-
sivamente accolta, in anni in cui il fascismo,
anziché dar segni di stanchezza, pareva aver
ripreso vigore dalla conquista dell'impero;

3°) quando forse era prevedibile un crol-
-lo e si poteva aprire la speranza ad un tra-
monto sia pur lento del fascismo, allora Spal-
lone, gia processato e condannato, ha con
questo fatto segnata la sua strada.

Onorevole Presidente, se ella permette,
il relatore qui finisce e comincia il deputato,
il quale esprime un desiderio, un desiderio
che crede troverd annuenti tutti i colleghi,
il desiderio che d’'ora in poi ognuno di noi,
quando sente in petto il bisogno di lanciare
ai colleghi un'ingiuria od anche un’'offesa,
la fermi prontamente sulle labbra; -cosi rispar-

' mierd a tanti colleghi la pena che abbiamo
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durato in dodici mesi; e cosi si avverera che
risponda 8 piena realta il detto: « linguaggio
parlamentare », parole che finora hanno voluto
significare piena aderenza ¢ conformita al
piu sano galateo. Facciamo che gquesta antica
definizione sia sempre attuale e ci troversmo
tutti contenti. (Vivi, generali applausi). .

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole
Longhena di queste comunicazioni sulle con-
clusioni alle guali ¢ perveputa la Commis-
sione costituita a norma dell’articolo 80-bis
su richiesta del deputato Spallone.

Omissis
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Coli, on. Antonio Maxia, on. Umberto Zanfagnini

Componenti della Commissione: on. Andrea Giulio Belloni (PRI), on. Raffaele De Caro
(PL1), on. Eugenio Dugoni (PSl), on. Fausto Gullo (PCIl), Tommaso Leone
Marchesano (Monarchico), on. Mario Longhena (Unita socialista), Presidente, on.
Giuseppe Spataro (DC)

Dichiarazioni all’origine della richiesta di nomina della Commissione:
Camera dei deputati seduta del 15 giugno 1949

In seguito alla richiesta dell’onorevole Giuseppe Caronia ed altri per la votazione a
scrutinio segreto di un ordine del giorno dello stesso onorevole Giuseppe Caronia, tendente
a rinviare al Governo il disegno di legge sui contratti di mezzadria, il Vice Presidente della
Camera procede all’appello dei firmatari; tra questi figurano i deputati Giulio Coli, Antonio
Maxia e Umberto Zanfagnini, i quali affermano di non aver firmato tale richiesta, bensi di
aver apposto la loro firma per una eventuale domanda di appello nominale per la chiusura
della discussione generale e chiedono di accertare chi ha usato in maniera non voluta dai
firmatari le firme da loro apposte.

Richiesta di nomina di una Commissione di indagine da parte dei deputati Giulio Coli,
Antonio Maxia, Umberto Zanfagnini:
Camera dei deputati seduta del 15 giugno 1949

Comunicazione della nomina della Commissione da parte del Presidente della Camera e
assegnazione del termine per riferire:
Camera dei deputati seduta del 15 giugno 1949

Proroga del termine per la relazione all’Assemblea:
Camera dei deputati seduta del 15 giugno 1949

Presentazione della relazione della Commissione all’Assemblea:
Camera dei deputati seduta del 17 giugno 1949

Dichiarazioni del deputato Giuseppe Caronia sulla relazione della Commissione:
Camera dei deputati seduta del 20 giugno 1949
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coltura;
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Si riprende la discussione del disegno @i legge:
Disposizioni sui contratti agrari di mezzadria,
affitto, colonis parziaria e compartecipa-

PRESIDENTE. Riprendiamo la discussio-
ne del disegno di legge sui contratti agrari, -
Passiamo agli ordini del giorno, Se ne dia

CECCHERINI, Segretario, lc;.gge:

visto l'articolo 417 della Costituzione
della Repubblica, che devolve alla regione la
emanazione delle norme legislative sull'agri-

constatato che il disegno di legge: « Di-
sposizioni sui contratti agrari di mezzadria,
affitto, colonia parziaria e compartecipazione »
nel suo complesso € nei suoi particolari non si
limita all'enunciazione di principi fondamen-
tali, ma investe il potere normativo delle re-
gioni e demanda al Consiglio dei ministri fi-
nanco Ja fissazione delle norme di esecuzione
{articolo 36 del disegno);

delibera di rinviarlo al Governo con la
raccomandazione di volersi limitare s fissare
i principi fondamentsli di una pit ampia e
completa riforma agraria, entro i quali le sin-
gole regioni possano legiferare ».

CARONIA.
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PRESIDENTE, Saranno posti per primi
in votazione gli ordini del giorno che chiedono
il rinvio del disegno di legge al Governo.

Cominceremo dall’'ordine del giorno
Caronia.

Su questo ordine del giorno & stata ri-
chiesta la votazione a scrutinio segreto dai
deputati Rivera, Caronia, Viola, Ceravolo,
Borsellino, Lettieri, Pera, Coppa, Basile, Cut-
titta, Cornia, Bagnera, Marconi, Lo Giudice,
Caronifi, Zanfagnini, Tonengo, Casalinuovo,
Palazzolo, De’ Cocci, Coli, Trimarchi, Benve-
pnuti, Stagno d'Alcontres, Petrucei, Pecoraro,
Maxia, Corbino e Larussa. Procedo ora al-
I'appello dei deputati firmatari per accertarne
la presenza in aula.

(Segue Uappello).

Poiché gli onorevoli Ceravolo, Borsellino,
‘Leottieri, Pera, Coppa, Marconi, Lo Giudice,
Caroniti e Tonengo non sono presenti in
aula, la loro firma si intende ritirata,

ZANFAGNINI. Io non ho firmato né
intendo firmare questa richiesta !

MAXIA. Neppure io ho firmato: sono
per la legge e voglio che sia votata !

PRESIDENTE, Poiché anche gli onore-

voli Zanfagnini e Maxia ritirano la Joro firma,
la domanda di scrutinio segreto non & pil
corredata dal prescritto numero di firme.

COLI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

COLI. Intendo chiarire alla Camera e
all’onorevole Presidente che la mia firma
che figura sulla richiesta di votazione a scru-
tinio .segreto non & stata da me apposta;
avevo dato la mia firma alcune sere fa in
opposizione ad una eventuale richiesta di
chiusura della discussione generale. Eviden-
temente qualcuno si & servito di quella
firma (Commenii), che era diretta ad altro
fine.

ZANFAGNINI Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha - facolta.
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ZANFAGNINI. Tengo a dichiarare,
perché siano conosciuti i sistemi che qualcuno
usa in questa Camera (Commenti), sistemni
che io devo deplorare siccome indegni del-
1'Assemblea, che io ho apposto la mia firma
alcune sere fa, esattamente come il collega
che ha ora parlato, per una richiesta di ap-
pello nominale nel caso fosse stata chiesta la
chiusura della discussione generale. Ora, si
¢ cancellata questa richiesta di appello nomi-
nale ed al suo posto si & messa la richiesta di
votazione a scrutinio segreto su un ordine del
giorno, valendosi delle stesse firme per uno
scopo diverso da quello per cui erano state
rilasciate.

MAXIA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MAXIA. Per quanto riguarda la mia
firrna, mi associo interamente alle dichiara-
zioni degli onorevoli Zanfagnini e Coli.

GULLO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GULLO. Normalmente si fa 1'appello
dei firmatari, per accertare se effettivamente
la istanza per lo scrutinio segreto ha l'appog-
gio delle firme richieste dal regolamento. Ma
non mi pare, signor Presidente, che questa
volta la questione possa essere liquidata cosl.
Qui si é usato in maniera nmon voluta dai
firmatari delle firrne da loro apposte. Siamo
di fronte a quello che giuridicamente e moral-
mente si chiama falso.

To domando al signor Presidente se non
creda, per la dignitd dell’Assemblea, di risol-
vere la questione. Qui occorre che si accerti
chi ha usato in questa maniera delle firme
date per altro scopd, cioé chi si é permesso di
far firmare un foglio su cui era scritta una
richiesta diversa, per cancellare poi questa
richiesta e porre al suo posto una domanda di
scrutinio segreto. Non & possibile — e credo
che non vi sia persona onesta in questa Ca-
mera che possa consentirlo — che la questione
venga insabbiata; per la dignitd del Parla-
mento & necessario che si prendano dei prov-
vedimenti, dei gravi provvedimenti quali la
gravita dell’atto richiede. Credo, esponendo
questa esigenza, di interpretare il pensiero e
il sentimento di tutta la Camera. (Vivissimi,
prolungati applausi).

CLERICI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolt.

CLERICI. Signor Presidente, io avevo
chiesto la parola prima dell’onorevole Gullo,
ma certo ella non se n'é¢ avveduta subito.
Ora mi debbo associare completamente, a
titolo personale, alle dichiarazioni fatte dal-
I'onorevole Gullo, perché, se qui taluno ha
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creduto di usare delle firme, messe ad altro
scopo, per una domanda che non era vo]utg,
dai firmatari e che non era stata neppure ad
essi sottoposta, costui ha, o per incoscienza o
per dolo, compiuto un atto che si chiama
effettivamente falso. Ora, non & possibile
pensare che alla Camera italiana sia tollerato
un atto di questo genere: io chiedo alla
Presidenza della Camera che voglia ordinare
un’inchiesta e riferire poi alla Camera come
furono usate le firme e dire se vi fu alcuno
~ e con quale scopo e animo l'abbia fatto ~
che abbia abusato delle firme dei propri
colleghi, In questo caso la Camera sard
chiamata & deliberare su codesto fatto, che
non ha precedenti nella vita parlamentare
italiana. (Vivissimi agplausi).

PRESIDENTE. necessario, onorevoli
colleghi, che da questo banco io deplori
quanto €& avvenuto. Della richiesta degli
onorevoli Gullo e Clerici investird I'Ufficio
di presidenza affinché esso adotti i provvedi-
menti che riterrd pil opportuni per la digni-
ta della Camera. (Commenti all'estrema sini-
stra). Onorevoli colleghi, loro sanno che nel-
I'Ufficio di presidenza sono rappresentati
tutti i settori della Camera.

GULLO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GULLO. Nonostante la fiducia della Ca-
mera nel proprio Ufficio di presidenze non
mi sembra possibile che la Camera continui
la discussione se prima non sia risolta la
questione. (Commenti al ceniro).

Si nomini una commissionse che immedia-
tarnente esamini e giudichi, o proponga
alla, Camera, le risoluzioni che credera doversi
adottare, E un provvedimento, signor Presi-
dente, che bisogna adottare ora e non rin-
viare,

.SPATARQ. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SPATARO. L’onorevole Clerici ha detto
che faceva una dichiarazione a titolo perso-
nale; tengo ad associarmi alla sua dichiara-
zione a nome del gruppo democratico cri-
stiano nel deplorare quanto oggi & avvenuto,
che ci ha sorpreso e addolorato, e nell’invo-
care dalla Presidenza della Camera i provve-
dimenti necessari per accertaro le responsa-
bilitd ed evitare che mai piu si verifichi nella
Camera italiana quel che oggi & avvenuto.
(Vivi applausi al centro). :

PRESIDENTE. Onorevole Gullo, la pre-
go di concretare in forma definitiva la sua
proposta.

GULLO. Io richiamerei alla sua atten-
zione, signor Presidente, la worma confe-
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nuta nell’articolo 40 del regolamento: «Se
un deputato turba l’ordine,.. il Presidente
lo richiama nominandolo », ecc. To penso che
la norma debba valere non soltanto quando
un deputato turbi l'ordine nel significato piit
elementare della parola; essa deve essere piu
energicamente applicata quandoe un deputato
turba un ordine che io penso debba valere
molto di pil, ossia I'ordine morale della Ca-
mera.

In base all’articolo 40, signor Presidente,
ella deve constatare in guesto momento che
un deputato o pid deputati, non so chi siano,
ha o hanno turhato l’ordine morale della
Camera. Per la dignitd della Camera, come
richiede il regolamento, ella deve immedia-
tamente provvedere ad individuare il colpe-
vole o i colpevoli, prendendo a loro carico le
misure previste dal regolamento. Questa ¢
la richiesta formale che io [accio. E, per
individuare il colpevole, o i colpevoli, occorre
procedere a una rapida indagine, che potra
essere affidata ad apposita commissione.

BELLAVISTA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

. BELLAVISTA. Io ascolto sempre volen-
tieri l'onorevole Gullo, come da allievo a
maestro, ma guesta sua interpretazione del-
I'articolo 40 non mi pare molto consen-
tanea, perché l'ordine a cui si riferisce il
regolamenio & puriroppo quell'ordine da cui
la Camera & cosi [requentemente turbata,

Penso, invece, che alla soluzione appe-
tibile dall’'onorevole Gullo, e per la quale da
tutti i settori & stato applaudito, si possa
egualmente arrivare con.procedura diversa.
Secondo me con la seguente: il Presidente, in
una constatazione pubblica, ha rilevato che
alcune deile firme, vere nella loro materialits, -
sono state usate contro 1'espresss volontd
dei firmatari. E questo rappresenta, penso,
anche dal punto di vista parlamentsre, un
illecito. A chi si riferisce quosto illecito ?
Evidentemente agli autori. Chi sono gli autori
di questo illecito ? Noi adesso non lo sap-
piamo. (Inferruzioni all'estrema sinistra).

Noi dobhiamo agire con coscienza e tran-
quillita, L'onorevole Caronia ~ di questo mi
rendo testimone —ha avuto da altri il foglio
che ha presentato. (Imterruzioni all'estrema
sinistra). Ora, se questo non & sfuggiio al
vostro sguardo, non possiamo fare giustizia
sommaria. necessario che coloro i quali
hanno firmato, che sono tutti sospetti davanti
alla Camera, chiedano, a norma del regola-
mento, al Presidente che si nomini una com-
missione d’indagine, che agird con tranquil-
litd e coscienza e dard ad ognuno il suo.
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VIOLA. Chiedo 'di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VIOLA. Onorevole Presidente,
giorni or sono & stata firmata, da oltre una
ventina di colleghi, una richiesta di opposi-
zione alla chiusura della discussione generale.
Questa richiesta é stata firmata anche da
me. Il documento rimase, nelle mie mani
perché mi si pregd di trattenerlo. Ripeto:
era una opposizione alla eventuale richiesta
di chiusura. Pochi minuti fa, mi si & richiesto
lo stesso documento, che ho consegnato in
altre mani...

Una voce oll'estrema sinistra. A chi?

VIOLA ...che ho consegnato in altre mani,
anzi in altra mano.

Signori miei, non vi ¢ responsabilitd da
parte di chi parla e penso che l'intenzione di
incorrere in qualche responsabilitd non sia
stata neppure in chi ha ricevuto quel do-
cumento (Interruzioni all'estrema sinistra).
Onorevoli colleghi, non voglio difendere nés-
suno: voglio semplicemente mettere la que-
stione nel suo punto giusto. Siccome sono
stato chiamato in causa, ho voluto dire al-
I’Assemblea che per quanto i concerne
sono estraneo a qualsiasi responsabilitd, In
ogni modo mi rimetto alla Presidenza. Ho
firmato il primo documento e sono pronto
a firmare il secondo. Anzi, il secondo ha
tutta la mia approvazione. Nulla pid.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, non
mi pare che in una assemblea cos! numerosa
si possa procedere ad una specie di istrutto-
ria o di inchiesta. Io ho gid deplorato & de-
ploro ancora quello che & accaduto, e ho
ripetutamente dichiarato che la questione
pud opportunamente essere rimessa all’Ufficio
di presidenza, che trova riuniti in sé i rap-
presentanti di tutti i gruppi. L'Ufficio di pre-
sidenza si riunird venerdl mattina e potrd
adottare in quella sede tutti i provvedimenti
che riterrd necessari per tutelare la dignitd
della Camera. (Approvazioni el centro).

Io insisto dunque in questa proposta e
intendo sottoporla al voto della Camera,
dato che sinora non mi sono pervenute altre
proposte formali.

ASSENNATO. La proposta 1’ha fatta
I'onorevole Bellavista.

PRESIDENTE. L'onorevole Bellavista
non ha fatto alcuna proposta concreta: ha
fatto soltanto un accenno alla possibilitd di
nominare una commissione, .

BELLAVISTA, Chiedo di -parlare.

PRESIDENTE, Ne ha facolta.

BELLAVISTA. Non mi risulta che la
documentalitd scritta sia carattere essenziale

alcuni

di una proposta. Nel mio precedente infer-
vento ho inteso soltanto esprimere una mia
impressione; perché io non posso fare una
proposta formale, scritta, di nomina di una
commissione; questo sarebbe dovere di co-
loro che sono stimolati dal sospetto, perché
essi dovrebbero sentire la necessitd di chia-
rire ogni aspetto della questione.

CORBI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CORBI. Chiedo formalmente che la Pre-
sidenza nomini una commissione di indagine,
col compito di riferire alla Camera entro una
ora. (Commenii). Ho detto un'ora perché
credo che gli accertamenti siano facili e che
si possa entro brevissimo tempo compiere
I'indagine. (Commenti al ceniro), :

CLERICI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CLERICI. Io avevo fatto una proposta
concreta, e su quella insisto. La propostia
aveva un duplice aspeito: che la Presidenza
indagasse per precisare i fatti (e 'onorevole
Presidente mi pare sia di questo avviso); che

| la Presidenza riferisse poi alla Camera.

" Ritengo che non ricorra, per ora almeno,
il caso di una commissione di indagine, che
dev'essere chiesta dal deputato che si sente
sotto un sospeito, che intende tutelare il
suo onore; ma se egli crede di non avere
bisogno di tutelare il proprio onore, se egli
non ha questa sensibilitd, nessuno di noi
pud sostituirsi a lui. Noi abbiamo il diritto,
comunque, come Q(amera, di essere infor-
mati del come i fatti si sono svolti. A tale
riguardo debbo rilevare all’onorevole. Corbi
che non si dovrebbe in quesio caso invocare
una commissione d'inchiesta, poiché questa &
gia costituita e si identifica con la stesss
Presidenza, che noi abbiamo eletto, che rap-
presenta tutti i partiti, e che & la fedele
diretta interprete della Camera. Quindi, io
ritengo che la mia proposta debbea essere
messa ai voti in precedenza come quella che
0 rivolta a sollecitare la Presidenza a fare
I'inchiesta il pit rapidamente possibile, e,
secondariamente, a riferire alls Camera sui
risultati dell'inchiesta stessa. Delibereremo
in seguito, in base ai risultatli che emerge-
ranno.

COLI Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltd.

COLI. Dopo le dichiarazioni dell’onore-
vole Viola, il quale ha riconosciuto di aver
avuto questo documento da giovedl scorso
o di averlo mantenuio fino, forse, a pochi
minuti fa per passarlo — egli dice — « ad altra
mano 5, io penso che, quali direttamente

427



Atti qulameﬂmri

— 0358 —

Camera dei Deputat

DISCUSSIONT — SEDUTA DEL 15 Glugno 1949

interessati, io, l’onorevole Maxia ed aitri

_colleghi che quel documento firmammo unica-

mente per 1'appello nominale sulla chiusura
della discussione, ripeto, quali direttamente
interessati (direi, in gergo giuridico proce-
durale, quali parti lese} abbiamo il diritto
di chiedere formealmente alla Presidenza che
venga immediatamente nominata una com-
missione d'indagine su questo doloroso ed
antipatico episodio.

ZANFAGNINI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ZANFAGNINI. Signor DPresidente, mi
associo alla proposta di nomina di una com-
missione d’indagine la quale provveda im-
mediatamente agli accertamenti del caso e
_ riferisca alla Camera nel termine di un’ora
(Commenti),

Non si tratta di una vera e propria in-
chiesta, ma di accertars un fatto semplicis-
simo: se chi ha consegnato alla Presidenza la
richiesta di scrutinio segreto, con firme che
erano state apposte per un’altra richiesta, per
una richiesta cioé di appello nominale sulla
chiusura della discussione, abbia 0 no prima
— com’era suo dovere — inferpellato i firma-
tari della prima richiesta perché dicessero
se mantenevano le loro firme anche per I’altra
diversa richiesta di scrutinio segreto e per
uno scopo completamente diverso qual’d la
votazione sull’ordine del giorno Caronia.

Questo & il punto da chiarire, e la com-
missione d’indagine che sard nominata potra
chiarirlo nel breve termine di un’ora.

DE CARO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE CARO. Ho presentato un ordine del
giorno, da sottoporre alla Camera per 1'ap-
provezione, col quale, deplorando 1'accaduto,
ch'é di una gravitd eccezionale, si demanda
alla. Presidenza il compito di indagare e di
riferire alla Gamera. .

Ritengo infatti sommamente inopportuno
indugiare ulteriormente su gquesto episodio
cosl poco simpatico (per non dir altro) dal
punto di vista della dignitad della Camera
(Commenti).

DUGONI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DUGONI. Signor Presidente, a me pare
che la richiesta di nomina di una commissione
di indagine possa esser ritenuta comprensiva

di tutte le altre proposie (Approvaezioni). -

Non v’¢ quindi sltro da fare, a mio avviso,
che conferire alla Presidenza 1l'incarico di
nominare questa commissione di indagine e
di stabilire il tempo e le modalitd del suo
funzionamento (Approvasiont).
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PRESIDENTE. Onorevali colleghi, 1’os-
servazione fatta dall'onorevole Dugoni, che
si riallaccia ad una considerszione prima
fatta dall’onorevole Bellavista, merita la pid
attenta considerazione da parte della Camera,
dopo che tre dei firmatari, gli onorevoli Coli,
Maxia e Zanfagnini, hanno chiesto che sia
deferita al Presidente la nomina di una com-
missione d'indaginé.

Pongo dunque in votazione la proposta
Coli-Maxia-Zanfagnini per la nomina, da
parte del Presidente, di una commissione di
indagine.

(E approvata).

V'8 ora la questione del termine entro il
quale la commissione d'indagine deve riferire
alla Camera.

Onorevole Corhi, insiste per il termine di
un’ors, ?

CORBI. Non insisto. Propongo invece
che la commissione riferisca prima del ter-
mine della seduta.

SPATARO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SPATARO. Mi associo, & nome del gruppo
democratico cristiano, alla richiesta ehe la
commissione riferisca alla Camera entro que-
sta sera (Applausi).

REGGIO D’ACI Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

REGGIO D'ACI. Sono “dolente di essere
in dissenso col collega omorevole Spataro,
presidente del mio gruppo, in quanto non
¢ possibile portare a termine con coscienza
una indagine, in una materia cosi delicata,
in cosi breve tempo. Alla commissione do-
vrebbe essere prescritto di riferire nel pil
breve tempo possibile, ma comunque dope
una seria e ponderata indagine. Non ho fir-
mato la richiesta di scrutinio segreto sull’or-
dine del giorno Caronia; se l'avessi firmata
avrei manténuto la firma. Mi riservo di chie-
dere che questa votazione abbia luogo per ap-
pello nominale, perché occorre avere il corag-
gio di manifestare esplicitamente il proprio
pensiero in proposito e di assumere la respon-
sabilita politica dei propri atti (Applausi).

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
proposta dell’'onorevole Corbi, appoggiata
dall’onorevole Spataro, secondo la quale la

- commissione dovra riferire nel corso della

presente seduta,
(E approvata).
La seduta & sospesa per qualche minuto.

(La seduta, sospesa alle 19,40, & ripresa
alle 19,45).
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PRESIDENTE. Gomunico alla Camera che
ho chiamato a far parte della commissione di
indagine i deputati Belloni, De Claro, Dugoni,
Gullo, Leone-Marchesano,Longhena e Spataro.

Prego la commissione di volersi riunire
immediatamente e di riferire entro la pre-
sente seduta, come la Camera ha deliberato.

Omissis
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Sui Javori di nna commissione di indagine.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
I'onorevole Longhena.

LONGHENA. Signor Presidentie, onore-
voli colleghi, la commissione di indagine,
nominata dalla Presidenza nel corso della
seduta di oggi, subito riunitasi, ha iniziato i
suoi lavori. Peraliro noi domandiamo che la
Camera ci conceda ancora qualche ora perché
non ci & possibile giungere immediatamente a
conclusioni sulla nostra indagine, non essendo
questa ancora completata.

Voci da diversi settori. A venerdl.

PRESIDENTE. Poiché da diverse parti
si chiede di concedere alla commissione una
proroga sino alla seduta di venerd! prossimo,
Se non sorgono opposizioni rimarrd cosl sla-
bilito, .

(Cost rimane stabilito).

Omiissis
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Conclusioni di una Commissione di indagine.

PRESIDENTE. La Commissione di in-
dagine, nominata nella seduta di mercoledi
scorso, ha chiesto di comunicare alla Camera
le sue conclusioni,

L'onorevole Longhena ha facoltd di
parlare.
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LONGHENA, Presidente della Commis-
sione. I fatti che hanno portato alla costitu-
zione di une Commissione di indagine sono
noti, perd meritano di essere nuovamente
ricordati con brevi parole.

Durante la seduta di mercoledi scorso
doveva essere posto in votazione un ordine
giorno Caronia tendente a rinviare per com-
petenza alle regioni il progetto Grassi-Segni.

Si chiede la votazione a scrutinio segreto
e si presenta un foglio con numercse firme:
il foglio & recato alla Presidenza dall’onore-
vole Trimarchi e porta fra le prime firme
quelle degli onorevoli Rivera, Caronia e
Viola.

Il Presidente, per sincerarsi della pre-
senza dei firmatari, ne fa l'appello; qual-
cuno ¢ presente e conferma la firma, altri
sono assenti, altri ancora, fra cui gli onore-
voli Maxia, Zanfagnini e Coli protestano e
dichiarano anzi di aver apposto la loro firma
ad una richiesta di appello nominale allo
scopo di impedire la chiusura della discus-
sione generale. Il Presidente, poiché & stata
presentata dai deputati Corbi, Coli e Zanfa-
gnini la proposta di nominare una Com-
missione di indagine che rilerisca subito alla
Camera, la pone in votazione. Approvata la
proposta, nomina i componenti della Com-
missione, espressione dei vari partiti, nelle
persone degli onorevoli Belloni, De Caro
Rafiaele, Dugoni, Gullo, Leone-Marchesano,
Longhena e Spataro.

La Commissione, subito insediats, no-
mina Longhena presidente e Dugoni segre-
tario e comincia il suo lavoro, interrotto solo
per breve tempo, per riferire alla Camera;
ma non pud assolvere al suo incarico nel
corso della stessa seduta. La Camera, su
proposta del Presidente, stabilisce che la
Commissione presenti le sue conclusioni al
principio della seduta pomeridiana di venerdi.

La Commissione, ripresi i suoi lavori, ed
interrogati molti firmatari dell’ordine del
giorno, termina a mezzanotie la sua fatica,

La relazione, redatia da me, & la segugnte:

« La domanda di votazione riporta mn. 33
firme, le quali sono state raccolte da vari de-
putati allo scopo di impedire che si approvasse
la chiusura della discussione generale e si
procedesse alla discussione degli articoli.

Come intestazione il foglio aveva tre righe
scritte:

Richiesta di appello
nominale e verifica
del numero legale.
Successivamente, dopo che tutte le firme

| erano state raccolte ed il documento non era
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stato usato per lo scopo per cui era stato crea- -
to, la dicitura fu cancellata e sostituita dalla
seguente:

Richiesta a scrutinio segreto
e verifica del numero legale.

Ancora dopo, fu cancellata 'ultima riga.

Le cancellature.sono fatte in modo assai
diverso: mentre le prime tre righe sono can- .
‘cellate in guisa da rendere difficile la lettura,
’'ultima ha solo una riga tirata sulle parole.

A volere essere precisi, si nota una mag-
giore freschezza di inchiostro nelle righe ag-
giunte e nelle cancellature, che nelle prime
tre righe.

L’onorevole Caronia ha assunto la pater-
nitd della .grafia della dicitura: quindi a lui
deve risalire l'opera di prima scrittura, di
cancellazione, di sostituzione e di cancella-
zione ultima.

B vero che parecchi firmatari hanno di-
chiarato di avere autorizzato I’ondrevole Ca-

- ronia a valersi della loro firma nel modo che
credeva; & vero che altri sono stati richiesti
dall’onorevole Caronia se egli poteva servirsi
della firma anche per il nuovo scopo; ma
a tutti non fu rivolta la domands, percid
all'onorevole Caronia va imputata la colpa di . .
avere usato un documento, l1;1."a:)\r\.fist0 di firme 0 MIiSSLs
e destinato ad uno scopo, per uno scopo un
bel po’ diverso, senza chiedere preventiva-
mente il consenso di tutti i firmatari, il che
. costituisce atto che la Commissione deve de-
plorare, Da un rappresentante della nazione
si deve esigere, anche negli atti pit modesti,
un sengo vigile di responsabilitd piena ed un
attento controllo di ogni sua azione, impron-
tata sempre ad una scrupolosa serietd.

Chiudiamo la breve relazione con un angu-
rio che la Camersa nostra, che deve aflrontare
ardui problemi e tentare di risolverli, non
sia piu turbate da codesti inconsiderati epi-
sodi che possono proiettare, ad opera di trop-
po facili e rapidi giudici, un’ombra sui
nostri istitutis. :

PRESIDENTE. Do atto alla Commissione
delle sue conclusioni e mi associo al suo augu-
rio, non senza fare un avvertimento che i
colleghi mi consentiranno, e cioé che le richie-
ste di appello nominale o di scrutinio segreto
siano fatte con la specifica indicazione dell'uso
preciso a cui sono destinate. Troppe volte,
anche in passato, & accaduto che la dicitura
a cui seguono le firme fosse assolutamente
generica, senza alcun preciso riferimento al-
I’ordine del giorno, o articolo di legge o
emendamento in Qquestione in quel mo-
mento.
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CARONIA. Chiedo di parlare sul processo
verbale.

PRESIDENTE: Su quale punto del pro-
cesso verbale, onorevole Caromia ?

CARONIA. Per fatto persomnale, sul re-
sponso della Commissione di indagine,
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PRESIDENTE. Onorevole Caronia, non
pud costituire fatto personale il giudizio di
una Commissione d’indagine.

CARONIA. (Costituisce fatto personale
in quanto riguarda la mia persona (Commenti).

PRESIDENTE. Ella non potrebbe parlare,. | .,

caso mai, che per un mero chiarimento.
CARONIA. Chiedo appunto di parlare
per un chiarimento.

PRESIDENTE.. Ne hs -facoltd. -,
CARONIA. Sono dolénte di non essere’

stato presente slla lettura delle conclusioni
della. Comnmissione di indagine e sono ancora
pid dolente di non poterne accettars il re-

sponso (Commenti — .P'roteste), perché niei -

fatti accertaii dalla commissione stessa sul:
I'¢ episodio » verificatosi alla Camera durante
I’assai agitata discussione, cirea L'uso ritenufo
improprio di un documento, non si possono
ravvisare né dolo, né malafede, né legge-
rezza. _

La richiesta era regolsre, le firme erano
autentiche, e furono raccolte da parscchi
deputati, me compreso. Risulta, anzi, che
quelli interpellati da me vennero chiaramente
informati dello scopo della richiesta, che era
quello di opporsi alla chiusura della discus-
sione generale. La cancellatura della dicitura
arichiesta di appello nominale» era stata
fatta prima della raccolta delle firme e sosti-
tuita con 'quella di «richiesta di scrutinio
segreto e verifica del numero legale»; la
cancellatura delle parole ue wverifica del
oumero legale » fu fatia sl momento della

presentazione, perché era evidente l'esistenza

del numero legale.

PRESIDENTE. Onorevole Caronia, que-
sto che ella dice non costituisce un chiari-
nento. Ella & stata interpellatas dalla Com-
missione alla quale certamente ha sottoposto
juei dati di fatto che ella sta leggendo. La
Jommissione, nonostante guesti dati di fatto,
18 emesso il suo giudizio sulla questione,
Jnorevole Caronia, si renda conto che io
aon posso consentire una discussione sul
esponso della Commisgione,.

- CARONIA. Ho finito: ancora due parole.

PRESIDENTE. Ma ella sta ripetendo
el dati di fatto che ha esposto alla Com-
nissione, la quale ha avuto cura di interro-
«arls. Abbia dunque la cortesia di non in-
istere.

CARONIA. Siccome i dati di fatto quali
o ho esposto sono in confrasto con le conclu-
ioni della Commissione (Commenti — Pro-
oste), debbo concludere che non posso accet-
are 'appunto di leggerezza e di irresponsa-
ilita perché infondato o quanto meno non

rispondente all'irrilevanza del fatto. (Commen-
ti — Proteste all'estrema sinistra). )
LONGHENA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Per quale motivo ?
LONGHENA. Non entro nel merito,
esprimo semplicemente un mio pensiero:
-da questo momento io nen accetiert pih di
presiedere slcuna commissione di indagine
in quanto si € permesso che l'onorevole
- Caronia dicesse cid-che ha detto. (Applausi).
PRESIDENTE. Onorevole Longhena, mi
permetto di non accogliere questa sua im-
plicita censura al mio modo di proceders.
Infatti io ho interrotto 1'omorevole Caronia
appena mi sono' accorto che egli tentava di
discutere il gindizio della Commissione. Se
egli ha affermato’” di non saccettare questo
gindizio, evidentemente cid non significa che
la Camera od io intendiamo minimamente
aprire una discussione sul giudizio stesso.
(Applausi).
LONGHENA. Allora, va bene.
PRESIDENTE. Se non vi sono altre
<osservazioni, il processo verbale si intende
approvato.

(E approvato).

Omissis
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GASPARE PIGNATELLI

Autore delle dichiarazioni ritenute lesive dell’onorabilita: on. Agilulfo Caramia

Deputato che formula la richiesta di nomina della Commissione di indagine: on. Gaspare
Pignatelli

Componenti della Commissione: on. Ezio Amadeo (Repubblicano), on. Girolamo
Bellavista (PLI), on. Enzo Capalozza (PCI), on. Ernesto Carpano Maglioli (PSl),
Presidente, on. Cornelio Fietta (Unita socialista), on. Oscar Luigi Scalfaro (DC), on.
Fernando Tambroni (DC)

Dichiarazioni all’origine della richiesta di nomina della Commissione:
Camera dei deputati seduta del 24 ottobre 1949 (pomeridiana)

In sede di discussione in Assemblea del bilancio dell'agricoltura I’onorevole Agilulfo
Caramia qualifica I’onorevole Gaspare Pignatelli “agente di Gaslini” e afferma che lo stesso
avrebbe dovuto attendere I’esito di un processo in svolgimento a Taranto.

Richiesta di nomina di una Commissione di indagine da parte del deputato Gaspare
Pignatelli:
Camera dei deputati seduta del 24 ottobre 1949 (pomeridiana)

Comunicazione della nomina della Commissione da parte del Presidente della Camera:
Camera dei deputati seduta del 27 ottobre 1949 (antimeridiana)

Presentazione della relazione della Commissione all’Assemblea:
Camera dei deputati seduta del 30 novembre 1949
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SEGNI, Minisiro dell'agricoliura e delle
foreste. Il commercio delle sanse era perfetta-
mente libero. Mi dica quello che non abbiamo
fatto !

CARAMIA. Ecco, glielo dico subito. La
mia interpellanza cosi continuava: « per cono-
- scere, altresi, se non sia il caso di promuovers’
una legge o un provvedimento qualsiasi legi-
slativo, che, dichiarando la inefficacia del
prezzo attualmente stabilito dal comitato
predetto, lo fissi in una misura tale da anco-

rarlo a quello dell’olio, determinando i mar- .

gini di un giusto guadagno e remunerazione
per tutte le categorie interessaie; per cono-
scere, infine, se non urga la necessita di evi-
tare un indebito arricchimento, derivato dal
regime vincolistico sancito dal decreto legi-
slativo 29 ottobre 1947, n. 1216, e riparare
alle carenze derivatene per non essere inter-
venuto tempestivamente il decreto di svin-
‘colo, il quale, invece, si ebbe a campagna
esaurita, ad un anno di distanza,,K quando
le sanse erano gid state consegnate ed era
mancata ai produttori la possibilitd di addi-
venire ad una determinata e libera contratta-
zione del prezzo ».

Onorevole ministro, ella ricordera che, col
suo decreto in data 29 ottobre 1947, tutta
la produzione di olio dell’anno 1947-48 rimase
assoggettata ai rigori del vincolo e percid del
conferimento del prodotio contingentato agli
ammassi; e che fu disposto, altresi, che la rego-
lamentazione del prezzo delle sanse si sarebbe
fatta con apposito provvedimento a parte.
Gli agricoltori consegnarono l'olio e le sanse,
e fiduciosi si affidarono ai criteri prudenziali
del ministro per la determinazione del rela-
tivo prezzo di queste ultime.

Capisco che una certs diffidenza verso di
lei vi & stata, e mi consenta di dirle che tale
affermazione non equivale a un’accusa. Non
voglio mettermi sullo stesso piano dei comu-
nisti, che hanno contratto la cattiva abitu-
dine di accusarla d’essere il difensore e so-
stenitore della Confida.

SANSONE. Forse perché il ministro vi ha
favorito ? . ‘

CARAMIA. Il ministro Segni non & legato,
ripeto ancora pili vigorosamente, agli in-
teressi della Confida. Egli non pud molts
volte fare a meno di venirci incontro, rico-
noscendoci dei diritti ancorati e saldamente
connestati a situazioni economiche e tec-
niche, che non si dissaldano dalle direttive

generali di una politica agraria che, pil che
giovare ai singoli, ‘nteressa il bene della col-
lettivitd. Dunque, attendevamo la regola-
mentazione del prezzo delle sanse. Gli in-
dustriali avevano dato un’anticipazione di
mille lire al quintale, riferendosi unicamente
ai prezzi delle annate precedenti, i quali si
erang aggirati, salvo lievi differenze, intorno
alle lire 1800 o 1900 al quintale.

Frattanto interveniva il decreto del mi-
nistro dell’industria, in data @ dicembre 1947,
n. 4148, che, in conformitd con le decisioni
prese dal comitato interministeriale dei
prezzi, instaurava la liberta di contrattazione.
Ma noi avevamo gid consegnato le sanse ai
sansisti. Gli estrattori pretesero... (Inferru-
gione del deputato Pignatelli). Voi non sapete
niente; ma lo saprete quando il processo di
Taranto vi avra dato la risposta.

PIGNATELLI. Lei é un ciuacchlerone

CARAMIA. Lei ¢ un agente di Gaslini;
lei non & un uomo con il cervello a posto se
dice questo...

PIGNATELLI. Lei & un istrione!

CARAMIA. Signor Presidente, la prego di
richiamare all'ordine l'onorevole Pignatelli:
se onorevole Pignatelli mi ha chiamato
istrione, io vorrei rispondere altrettanto, ma
non lo fard per rispetto alla Camera e a
me stesso.

PIGNATELLI. Lei & un farabutto !

PRESIDENTE. Onorevole Pignatelli, la
richiamo all'ordine: ella usa termini che non
sono, assolutamente a.mmessx in un Parla-
mento.

PIGNATELLI. Signor Presxdenta chie-
do di parlare per fatto personale perché
I’onorevole Caramia mi ha chiamato «agente

"di Gaslini ».

PRESIDENTE. Gliene dar0 facolta dupo
Onorevole Caramia, prosegua.

Omissis
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SEGNI, Ministro dell’agricoltura e delle

joresie. Due anni fa non si facevano pil que-
ste operszioni, perché gli agricoltori avevano
denaro.

CARAMIA. Non é esatta la sua afferma-
zione, onorevole ministro. Per i debiti am-
mortizzabili in trent'anni si paga l'interesse
dell’8,50 per cento, mentre per i prestiti di
esercizio, ammortizzabili a breve scadenza,
si corrisponde quello dell’ii per.cento. Ecco
Is ragione per cui gli agricoltori non amano
ricorrere ai prestiti.

CIMENTI. Non é vero. Ella non ha espe-
rienza in questo campo.

CARAMIA. Delle somme mutuate nel
1947, il 26 per cento & siato dato alle grandi
aziende, il 42 per cento alle medie, e il 32
per cento alle piccole. La maggior parte di
questi capitali furono investiti in costruzioni
rurali; nel 1947 il 71 per cento fu destinato
ed imipiegato nella costruzione di case per
contadini.

Ritengo utile, anzi necessario, che il
Governo concorra con un contributo mag-
giore, che non sia quello attuale del 2,50 per
canto, per il pagamento degli mt.erasm per
mautui agricoli.

Solamente in tal modo, col sollievo ciog di
tale concorso, gli agricoltori si sentiranno
incoraggiati a ricorrere al prestito privato
e aritenerlo utile per i fini di una pit alta
produttivitd dei loro terreni. Attualmente,
i crediti di miglioramento sono praticati da
istituti privati, che sono istituti di diritto
pubblico autorizzati alla vendita di cartelle
fondiarie, mentre il credito di esercizio pro-
viene dalle casse di risparmio, dalla raccolta
di depositi e dal risconto di portafoglio degli
istituti di credito autorizzati a questa specie
di operazioni. In Francia, la Banca nazionala
di Francia storna una parte dei suof utili per
destinarle, appunto, & questi investimenti
fondiari di trasformazione. Si potrebbe anche,
in Italia, fare in modo che quegli istituti
di assistenza, previdenza ed assicurazione,
che tanto gusdagnano, fossero obbligati ad
investire una parte dei loro utili nella crea-
zione di questo credito, che deve servire per
la trasformazione e bonifica delle terre.
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In conclusione, lo Stato deve intervenirg
in pit larga misura nell'aiutare l'agricol-
tore e nel promuovere gli investimenti fon-
diari. Sono passati i tempi, quando, appunto,
era possibile che i ricavati della mercatura
s'investissero nella terra, che veniva coltivata,
cosl come dice il Guicciardini, «sino al dorso.
del monti». Oggi, invece, il capitale marca.ntale
rifugge dall'investimento fondiario.

Termino il mio dire ricordando cid che
Plinio racconta nelle sue pagine: Curio Cre-
sino, invitato a comparire dinanzi al foro
di Roma perché accusato da Spurio Albino
di avere con incantesimi sottratto prodotti
dai fondi dei vicini (in quanto la sua produ-
zione era tanto grande da sembrare impossibile
che avesse potuto ottenerla unicamente dai

- fondi), si presentd dinanzi al foro e
non portd con sé un difensore; portd sem-
plicemente gli attrezzi del suo mestiere,. i
buoi, gli aratri, le zappe, la vanga, e anche
la robusta figliuola che lo aveva aiutato
nei lavori della terra. Egli disse: « O quiriti,

-io non vi posso portare la prova del mio

sudors e della mia vigilanza; vi porto la prova
degli arnesi con i quali ho fatto produrre
di pii la mia terra: non con forza di incante-
simo, me semplicemerite ¢con quelle del brac-
cio e dei miei arnesi ho potuto raccogliers
tanti prodotti». Che possano altretianto
dire i nostri agricoltori, se essi saranno aiutati
dal Governo! L’agricoltura ciod migliorera
e renderd maggiormente, se il Governo le
appresterd tutti ghi aiuti necessari e tutti i
mezzi per potenziarla.

Queste sono le osservazioni che io mi
sono permesso di sottoporre al suo esame,
onorevole ministro, e con cid sento di avere
compiuto il mio dovere.

PIGNATELLI. Rinnovo la richiesta di
parlare per fatto personale.

* PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PIGNATELLI. Signor Presidente, & bene
the la Camera sia informata di un grave fatto
che investe I'onorabilitdi e la dignitd di un
deputato, cioé di chi vi parla. La Camera ha
udito che io ho fatto all’onorevole orators che
mi ha preceduto una interruzione volta sol-
tanto a rettificare una delle tante inesattezze
nelle quali egli cadeva in ordine all’argomento
che trattava. La Camera ha altresl udito che
egli mi ha qualificato « agente di Gaslini» e
ha detto che avrei dovutn attendere l'esito
di un certo processo che si svolge a Taranto.

Sappia la Camera che nel settembre del
1948 io fui pregato dal presidente della X Com-
missione legislativa (industria e commercio)
di fare il relatore a un disegno di legge di
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iniziativa governativa, relativo alla deter-
minazione del prezzo delle sanse per la cam-
pagna olesria 4947-48. Il disegno di legge
venne trasmesso glla X Commissione in sede
legislativa e fu approvato can un solo emen-
damento presentato dal relators, dietro sug-
gerimento dell’associazione dei frantoiani,
che erano interessati in contrapposizione agli
industriali estrattori di olio dalle sanse. I
disegno di legge passd cosl al Senato e'fu
. approvato, divenendo legge dello. Stato.-Si-
scatend allora, per opera dell’onorevole che
mi ha insultato in quest’aula, nella cittd di
Taranto (che ho l'onore di rappresentare),
una campagna di stampa in cui si disse che
io avrel brigato per sostituire un altro depu-
tato che era state nominato precedentemente
relatore e che questo io avrei fatto soltanto
per favorire gli interessi di Gaslini, che & un
grossu industriale oleario, con il quale io sarei
in rapporti di affari.

E inutile dire che quel tale processo,al
quale ha accennato l'onorevole che mi ha
preceduto in questo intervento, ¢ un processo
che & stato promosso su mia querela e non
- come egli ha fatto pensare - su querela con-
tro di me.

Ebbene, signor Presidente, io non entro
nel merito del fatto, ma, giacché qui sono
investiti la dignitd e il prestigio di un depu-
tato, la Camera mi consenta che io chieda una
Commissione di inchiesta sulla questione.
Sara fatta luce piens, completa e definitiva,
e voi, onorevoli deputati, solleverete da un
grave patema d'anitho un vostro collega che
da circa un anno sta soffrendo moralments
ed in solitudine.

CARAMIA. Chiedo di parlare per rettifi-
care una inesattezza.., )

PRESIDENTE. Onorevole Caramia, poi-
ché V'onorevole Pignatelli ha chiesto, a norma
dell'articolo 80-bis del regolamento, che sia
nominata una Commissione d’indagine, ella
potrd fare dinanzi alla Coramissione stessa
le sue dichiarazioni. La Presidenza si riserva
di comunicare i nomi dei componenti tale
Commissione.

CARAMIA. Venga la Commissione di
inchiesta ! -

Omissis
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Nomina di una Commissione.

PRESIDENTE. In seguito alla richiesta
fatta vella seduta del 24 corrente.dall'ono-
revole Pignatelli, & norma dell’articolo 80-bis
del regolamento, ho chiamato a far parte
della Commissione, incaricata di giudicare il
fondamento della accusa mossagli dall’'ono-
revole Caramis i deputati: Amadeo, Bella-
vista, Capalozza, Carpano Maglioli, Fietta,
Sealfaro e Tambroni.

Omissis
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Relazione di uma Commissione di' indagine.

CARPANO MAGLIOL!. Chiedo di par-
lare per riferire le conclusioni cui & perve-
nuta la Commissione di indagine, nominata
in occasione dell'incidente occorso nella se-
duta del 24 ottobre fra gli onorevoli Pigna-
telli 8 Caramia.

PRESIDENTE. Ne ha {acolta.

CARPANO MAGLIOLI. Nella seduta
pomeridiana del 24 ottobre avveniva un inci-
dente fra l'onorevole Pignatelli e 'onorevole
Caramia, in occasione di un intervento del-
Yonorevole Caramia nella discussione gene-
rale del bilancio del Ministero dell’agricoltura.
Nella stessa seduta, l'onorevole Pignatelli
chiedeva, ai sensi dell’articolo BO0-bis del
regolamento (vecchio testo), la nomina di
una Commissione di indagine, nomina che
avveniva il 27 ottobre. La Commissione si
insediava il giorno 28 procedendo alla sua
costitnzione, e in tre sedute aveva la fortuna
di portare a termine la vertenza, credo nel
modo migliore ¢ pin gradito alla Camera,
trovando cioé una snluzinne di ginstizia, di
equitd e di conciliazione grazie alla lealta
dei contendenti e grazie alla sapiente colla-
borazione dei colleghi della Commissione
stessa.

Siccome si tratta di accertamenti di fatti
che interessano e I'onorevole Caramia e 1'ono-
revole Pignatelli, do lettura di gqnella parte
del verbale dei lavori della Commissione
dove questi fatti sono precisati, appunto
per fissare con esattezza le verita attraverso
le quali si & arrivati alla conciliazione;

¢« CARAMIA. La mia frase rivolta al collega
onorevole Pignatelli «agente di Gaslini»
voleva avere questo contenuto oggettivo:
« Tu hai avuto a che fare con Gaslini », e ¢i0
perché non avevo e uon ho aleun dato preciso
sull'entitd o la natura di tale rapporto.

« PienaTELLIL. Unico rapporto con la ditla
Gaslini fu quello che io ebbi nella mia veste
di professionista commercialista come cou-
sigliere di amministrazione della S. A. 1. V;
societd che lavord dal 1935 al 1948 per conto
della ditta Gaslini: ripresi tals rapporto di
lavoro alla fine del 1947. Rimasi consigliere
di amministrazione dal 1935 al gennaio 1948,
epoca in cui mi dimisi perché ero contrarin
al perdurare (el rapporto stesso.
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« CaraMIa. Prendo atto di tale precisa-
zione e non ho nulla da eccepire sul fatto.
Aggiungo che nessuna intenzione fu in me,
oltre alle parole determinate dalla immediata
polemica, di accusare il collega Pignatelli
di attivita parlamentare comunque influen-
zata dal suo rapporto professionale, poiché
,non ho mai avate dubbi sulla sua dirittura.
Riconfermo quindi a lui la mia piena stima.

« PIeNATELLT. Mi dichiaro sodisfatio e,
‘dolendomi delle parole pronunziate da mc
in aula nei confronti del collega Caramia
e solo determinate dall’accesa poleniica,
confermo da parte mia la piena stima in
lui ».

A questo punto & stato sottoscritto il
verbale, e gli onorevoli Caramia e Pignatelli
si sono stretti la mano.

La Commissione crede di aver risolio
cosi nel migliore dei modi questa vertenza,
dando pace alla coscienza di due colleghi
i quali hanno riconosciuto la loro reciproca
onesta, nella forma pit cordiale, direi fra-
terna, di vera e leale colleganza. (Vivi ap-
plausi).

PRESIDENTE. Do atto di queste comu-
nicazioni. Mi compiaccio della felice conclu-
sione della vertenza e ringrazio 'onorevole
Carpano Maglioli, presidente della Commis-
sione, e i componenti di questa, per il compito
cla essi cosl felicemente assolto.

Omiissis
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Deputati che formulano la richiesta di nomina della Commissione di indagine: on. Ettore
Viola, on. Giuseppe Giammarco

Componenti della Commissione: on. Ezio Amadeo (Repubblicano). Presidente, on.
Giuseppe Bettiol (DC), Gastone Costa (PSI, dimissionario il 13 giugno 1950, sostituito
dall’on. Leonetto Amadei), on. Giuseppe Dossetti (DC), Luigi Camillo Fumagalli (DC),
on. Fausto Gullo (PCI), on. Gaetano Martino (PL1), on. Raffaele Resta (DC), on. Paolo
Rossi (PSLI)

Dichiarazioni all’origine della richiesta di nomina della Commissione:
Camera dei deputati seduta del 6 giugno 1950 (pomeridiana)

Nel corso dello svolgimento di una interpellanza dell’onorevole Leonetto Amadei e di
una proposta di inchiesta parlamentare dell’onorevole Giuseppe Perrone Capano sulla
fondatezza o meno delle accuse mosse dall’onorevole Ettore Viola nei confronti di alcuni
membri del Parlamento e del Governo, lo stesso onorevole Viola ribadisce le accuse contro i
deputati Paolo Bonomi, Ivo Coccia, Giacomo Casoni, Giuseppe Giammarco e contro il
Ministro delle poste, onorevole Giuseppe Spataro. Alcuni deputati accusano I’onorevole
Ettore Viola di essere un diffamatore e un leggero e avventato accusatore.

Richiesta di nomina di una Commissione di indagine da parte dei deputati Ettore Viola,
Giuseppe Giammarco:
Camera dei deputati seduta del 6 giugno 1950 (pomeridiana)

Comunicazione della nomina della Commissione da parte del Presidente della Camera e
assegnazione del termine per riferire:
Camera dei deputati seduta del 7 giugno 1950

Comunicazione dell’ultimazione dei lavori della Commissione da parte del Presidente della
Camera:
Camera dei deputati seduta del 19 ottobre 1950

Presentazione della relazione della Commissione all’Assemblea:
Camera dei deputati seduta del 20 ottobre 1950
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. PRESIDENTE. L'onorevole Viola ha
facolta di svolgere la sua interpellan?a.

VIOLA: Signor Presidente, onorevoli col-
leghi, un senso di profonda trisiezza ho pro-
valo allorché mi sono visto denunziare al
magistrato da due uomini che non stimo e
che voi fra poco, dopo che avrd parlato,
giudicherete. E un senso non di tristezza, ma
di vero schifo ho provato stamane... (Com-
mentt). ¥ i

PRESIDENTE. Onorevole Viola, la in-
vilo ad usare espressioni pii consone alla
dignita del Parlamento.

VIOLA. Onorevole Presidente, credo che
la pearola sia appropriata: del resto essa non
¢ indirizzata & nessuno qui dentro.

PRESIDENTE. Ci¢ non ha importanza,
onorevole Viols. :

VIOLA. Se me lo permette, onorevole
Presidente, poiché questa é la- veritd: un
senso di vero schifo ho provato allorché
ho visto su un giornale, I Momento, pubbli-
cata una lettera apocrifa, falsa di sana pianta,
a mo attribuita. (Commenti). Ho giad incari-
cato il mio avvocatg di sporgers querels,
con ampia facoltd di prova, a quella teme-
raria agenzia A. R.I. che avevo gid ac-
cusato di essere al servizio dell'onorevole
Spataro e a quel non meno temerario giornale.
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Mi-meraviglio dunque di vedere il lodo
dei probiviri smentito da fatti flagranti, in

"quella parte per lo meno che riguarda la-

genzia A-R.L. Falti di cannibalismo piu
gravi per eliminare politicamente e moral-
mente un vomo che da fastidio jo non ricordo.
Ma in questa maniera, onorevoli colleghi, si
riabilita Giuliano. Giuliano ¢ un galantuomo
(Commenti al centro ¢ a destra), Giuliano éun
gentiluomo, se lo giudichiamo alla stregua di
fatti come questi.

Finché un Missiroli qualunque si rifiuta di
pubblicare una mia dichiarazione in risposta
al comunicato della direzione del partito de-
mocratico cristiano che affermava I'infonda-
tezza delle mie accuse, la cosa resta nell’am-
bito dello spregevole servitore; ma questa
volta si sono voluti superare con sfrontd-
tezza, tutti i limiti della decenza.

Vi & qui un collega, l'onorevole Proia,
che qualche giorno fa mi ha sussurrato al-
I'orecchio l'esistenza di questo documento;
mi disse anche che esso circolava per i corri-
doi di Monlecitorio e per il salone dsi «passi
perduti» Ebbene, 'onorsvole Prbia ha il
dovere in questa sede, senza sentire il con-
siglio di nessuno, senza parlare prima con
qualcuno, di dire quale sia la fonte di detto
falso documento.

Onorevoli colleghi, si & voluto inswuare
(e questa insinuazione & state anche dei pro-
biviri) che io, accusando, savei stato mosso
da considerazioni di ordine ,personale.

Che motivi di ordine personale avrei
dovuto awvere, per esempio, nei confronti
dell’onorevole Paolo Bonomi, che ho sempre
poco conosciuto, & cominciare dal 1949?
Non ho interessi politici contrastanti con lui,
non scno neanche un agricoltore operante
in Italia; che interessi potevo avere io ? .

Ebbene, 1'onorevole Paolo Bonomi & stato
ugualmente uno dei miei accusati ed ora, in
quest'aula, mi propongo di accusarlo impla-
cabilmente, come tra poco vedrete.

BONOMI. Ne rispondera al magistrato.
(Proteste all’estrema sinistra).

VIOLA. Onorevoli colleghi, prima perd
di parlare dell'onorevole Paolo Bonomi, con-
sentitemi, anche per uscire da un ambiente
malseno (non mi riferisco a questo, ‘natu-
ralmente) ed elevare per un momento lo spirito,
consentitemi —_ dicevo — che vi parli di un
giovane ben conosciuto dall’onorevole Bo-
nomi, e che ne parli perché dovrd mettere in
contrasto la sua vita con quella passata e
presente dell’onorevole Bonomi.

Si tratta, onorevoli coileghi, di un parti-
giano, di nome Raoul Crisari, di un auten-
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tico eroe. Io, se potessi, mi toglierei dal
petto la medaglia d'oro per darla a.lui!
Sono veramentie sorpreso come nessuno ab-
bia mai pensato di proporlo per la me-
daglia d’oro. Sentite, onorevoli colleghi,
cosa scrivono, firmando insieme, il suo
comandante, Anlonio Stefano, e don Ricecar-
do Vecchia, cappellano del suo reparto: « Era
vice comandante del reparto partigiani e
I'entusiasmo con cui svolse Vattivita clande-
stina & inenarrabile; V'onesta, la purezza ita-
liana e patriottica, la fermezza e la- decisione,
la volontd ferrea ed intrepida costituirono,
per tutti coloro che 'hanno conosciuto e che
con lui hanno operato nella lotta, un ricordo
incancellabile e imperituro ».

Piu oltre- & detto: «...Al grido di attacco
alla colonna tedescd, 'indimenticabile Raoul,
munito di una rivoltella, era in testa a tutta
la squadra dei partigiani. Tutti gli ottanta
uomini ai suoi ordini risposerd con febbrile
entusiasmo all’attacco dei tedeschi. La pre-
ponderanza avversaria di numero, armi e
mezzi aveva momentaneamente il soprav-
vento. Le mitragliatrici tedesche falciavano
rabbiosaments. I nosiri, a terra, rispondevano
con le armi povere ma non meno accanita-
mente. Raoul sempre in testa a pochi metri
dal [uoco nemico, sotto un’acqua gelida e
nella oscurita, dirigeva le operazioni. Supe-
ralo il primo gruppe, se ne aggiunse immedia-
tamente un seconde. Altre forze nemiche
superiori alles prime sopraggiunsere ed il
fuoco divento infernale. Raoul fa per alzarsi,
non si sa se per chiedere la resa o per qual-
che altro motivo, ed una raffica lo colpi-
sce in pieno. 1 suoi partigiani raddoppiano
il fuoco e ben nove cadono al suo flanco nel
tentativo di salvare e vendicare il loro eo-
mandante », -

Ebbene, onorevoli colleghi, questo eroe
& stato denunciato 'ed imprigionato a Regina
Coeli, perché sapeva cose che facevano in quel
di Colleferro, dove esiste uno stabilimento
della Bombrini-Parodi, gli uomini di Paoclo
Bonomi.

Fu il solo ad essere arrestato, e non gli
furono mai contestati gli addebiti. Dopo due
mesi di carcere, due tedeschi lo condussero
al nord, permettendogli di vedgre per sole
due ore la mamma, € al nord egli fece la fine
che ho detto.

Perché fu arrestato costui ? Mi propongo
'di dirlo io:'io che ho qui il suo diario auto-
grafo ed i suoi documenti.

In data 23 ottobre 1943 (sabato) egli
scrive: « Il signor Sbolgi, dipendente del
dottor Bonomi, ha ritirato chilogrammi 330

di soda caustica ed ha avuto il coraggio di
esigere il prezzo di 4,42 al chilo contro le
2,50 stabilite ». Al mercato nero la merce
costava 100-120 lire il chilo.

Lo stesso diario dice sotto la data del
3 povembre 1944: «La contabilita (ufficio
amministrazione del Bonomi) pratica prezzi
non esatti, per il direttore Gasparini: la
flanella incolore viene pagata lire 16 il metro
in luogo di 24 come praticato da tutti. Il
signor Sbolgi, impiegato del Bonomi, non ri-
jiene di rettificare. E informato anche il
dottor Bonomi ».

uattro novembre: « il dottor 'Bonomi
chiede il trasferimento di chilogrammi 50 di
sapone buono e di tutto il the alla direzione
amministrativa. La scusa & di evitare il con-
trollo »,

5 novembre: « Nulla di nuovo, ma che
schifo ! ».

(Vede, onorevole Presidente: la parola
«schifo » I’ha pronunciata nel suo diarie
anche questo eroico partigiano).

B, il 6 novembre, cosa scrive il partigiano?
Scrive: « Bonomi agisece sott'acqua. Che fi-
gura losca! ». Ed il 30 novembre: « Appena
ora il dottor Roversi ha finito di parlare
con il cavaliere Arena (venuto da Roma),
oggi in Colleferro, sulla situazione di irrego-
laritd creata da Bonomi. Ho avuto il consi-
glio 8i informare Pingegnere Bellini» (che
era il capo della fabbrica), ed aggiunge:
« chiesi di essere ricevuto » e conclude: «ri-
ferito »; ha riferito, cio¢, al capo della fabbrica.

15 dicembre: « Il dottor Bonomi mi ha
pregato di non registrare in uscita i mate-
riali che preleva & manda a Roma» Con- -
tinua: «Si vede che si sente aria di brucia-
ticcio ». « Chi ha informato? », si domanda
il partigiano. Trasferito a Roma, nel feb-
braio 1944, questo giovane fu arrestato il
25-268 marzo, come ho detto.

Ebbene, la Brombrini-Parodi stimava
tanto questo giovane che quando mori gli
tributd solenni onoranze. Lo trasportd da
Milano a Roma glorificandolo nel miglior
modo. Bd oggi la famiglia di questo parti-
giano & pressoché nella miseria. Sua sorella
vive del suo lavoro guadagnando appena
25 mila lire al mese, mentre i compagni del
Bonomi sono oggi collaboratori suoi, in
buona parte. ’ ;

L'onorevole Bonomi ha evidentemente
una tendenza spiccata per le posizioni false.
Ecco qui un documento: il Bonomi in data
17 novembre 1945 fa una domanda per es-
sere iscritto al consorzio agrario provinciale
di Roma affermando di essere un agricoltore,
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mentre invece non lo & non possedeva nulla
e non era mai slato agricoltore, neanche
come affittuario. Questo semplicemente per
dire che Bonomi ama le posizioni irregolari.

« La denunzia di Viterbo é caduta» mi
hanno fatto osservare gli. onoreveli probiviri,
ma la questione in sede civile & morale per-
mane nel senso che il titolo, per mezzo del
quale poté concorrere alla presidenza della
Federconsorzi non poteva derivare da un
contratio di affitto giuridicamente inesistente:
inesistente perché la indicata proprietaria
non aveva mai posseduto il terreno a lui
affidato.

Quanto alla presidenza dell’onoreveole Bo-
nomi, onorevole ministro Segni, ella sa be-
nissimo che le elezioni furono irregolari, e
per guesta semplice ragione: perché hanno
votato 47 commissari. Anche se ne avesse

votato uno soltanto ella-mi insegna, onore- -

vole ministro, che le elezioni non possono
essere valide, non perché un voto incida nel
risultato delle elezioni, ma perché quei 17
individui nell’assemblea hanno potuto eser-
citare una influenza che non potevano eser-
citare. Essi dovevano rimanere alla porta.
E, poi, onorevole ministro,...

SEGNI, Ministro dell'agricoltura e delle
foreste. Noi abbiamo seguito il parere del-
I’Avvocatura dello Stato.

VIOLA. ...perché, invece di fare svolgere
le elezioni nella sede appropriata, nella Fe-
derazione dei consorzi, ella ha convocato i
rappresentanti al Ministero? Perché 1’assem-
blea si ¢ tenuta nel Ministero? Potrebbe ri-
spondermi che non c’era capienza nella sede
della Federazione. Ma allora perché mell’a-
prile scorso si & tenuto un convegno in quella
stessa sede? Cio vuol dire che la capienza
c’eral Ma queste sono cose di relativa im-
portanza,.

Veniamo all’affare crusca.

Ho qui la velina di una lettera del capo
dei servizi mangimi, indirizzata al ragioniere
Leonida Mizzi, direttore generale. La lettera
dice: « Crusca coltivatori diretti. Quota 12.50.
Le rimesse relative alla quota anzidetta sono
state aggiornate fino al 15 gennaio 1949 su
quintali 1.487.808 di crusca ritirata per lire
18.597.875. Dopo il 15 gennaio 1949 abbiamo
ritirato altri quintali 934.574 fino al 415 marzo
1949. Dobbiamo, versare altre 11.644.000
lire e rotti. In totale, dall’inizio dell’ammas-
samento, abbiamo versato alla « Coltivalori
diretti » lire 30.242.550. Quanto poi al com-
penso cessione buoni, dall’inizio dell’ammasso
al 15 marzo ci sono stati ceduti buoni per
quintali 34.650, di cui, fino al 15 gennaio
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1949, abbiamo saldato con lire 13.600.000
per quintali 24.000. Dovremmo versare ora
4.325.000 lire per il saldo fino al 15 marzo
1949. In definitiva noi dovremmo versare
alla Federazione coltivatori diretti la somma
di lire 15.969.000 gia pil volte sollecitatami
negli scorsi giorni. -Prima di procedere al
pagamento desidero una sua cortese auto-
rizzazione »,

Si tratta ‘di irregolaritd rilevanti. Per
aver fatto prorogare l'ammasso della crusca
per un’altra annata, l'onorevole Bonomi si
¢ fatto dare dalla Federazione consorzi agrari
lire 12,50 per ogni quintale di crusca pro-
dotia dai mulini. La commissione interna
del Ministero aveva dato parere sfavorevole,
ma egli ottenne questi vantaggi dall'onore-
vole ministro. La «coltivatori diretti» ha
incassato dalla Federazione consorzi a questo
titolo ben 50 mlioni. Io mi domando dove
sono andati a finire. Noi vogliamo che si ti-
rino fuori i libri. Non chiediamo che questo:
dove sono andati a finire ? Mi riferisco pre-
cisamente a questo: sapere dove sono andati
a flnire i 50 milioni dopo il loro arrivo alla
« coltivatori diretti »...

PIGNATELLI. E affare loro | (Rumori alla
estrema sinistra).

VIOLA. Onorevoli colleghi, non & affar
loro per questa semplice considerazione: per-
ch¢ affar loro non &, e non puo essere, la Fe-
derazione dei consorzi agrari. 11 danaro che
esce dalla Federazione dei consorzi agrari
deve avere una finalitd nobile, e deve essere
messo nella condizione di subire ogni pil
minuto controllo. Se questo non si verifica,
ci0 vuol dire che la Federazione dei consorzi
agrari & in colpa, in quanto ha dato denaro
ad organismi che non sono.nelle condizioni
di farsi controllare,

Una woce al centro. Ma I'onorevole Bonomi
non ne era il presidente.

VIOLA. Non importa chi fosse il pre-
sidente della Federconsorzi; egli era il presi-
dente dei coltivatori diretti.

COLASANTO. E bene che la Camera
sappia tutto circa le persone che hanno lu-
crato sulla crusca e sui mangimi. (Proteste al
centro e a destra. — Commenti all'estrema
sinistra).

PAJETTA GIAN CARLO. Dica tutta la
verita ! (Commenti al centro),

VIOLA. Non ha importanzs il rilievo che
'onorevole Bonomi non era presidente della
Federazione dei consorzi in quanto ho gia
detto, e la cosa é saputa e risaputa,iche egli
fa con il ministro Segni tutto cid che vuople.
(Commenti).
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Quando il denaro proviens dallo Stato o

da enti vincolati con il medesimo, I'impiego .

di esso deve essere fatto secondo criteri pre-
stabiliti, 8 non secondo l'arbitrio unilaterale.

I 30 milioni di cui ho parlato non hanno
nulla’a che vedere, naturalmente, con i
13.600.000 di cui si & gix occupata la stampa.
L’onorevole Bonomi ha risposto di avere
semplicemente affidato alla Federazione —
ente di diritto pubblico — I'inéarico della di-
stribuzione della crusca assegnata dal Mini-
stero ai collivatori diretti.

Guardate un po’ che curioso fatio! Un
ente privato che affida — bonta sua! — ad un
ente di diritto pubblico la distribuzione. Que-
sto & stato riportato dai giornali sotto detta-
tura (Interruzioni e proteste al centro ¢ a
destra).

Secondo le dichiarazioni fatle e riportate
dai giornali, e non smentite, dichiarazioni che
erano, se volete, in gran parte dirette contro
di me, che non potevano percid essere inven-
tate, in quanto soltanto Bonomi poteva dire
quello che ha detto, abbiamo appreso notizie
come questa: « Ho dato alla Federazione dei
consorzi agrari I'incarico della distribuzione
della crusca assegnata dal Ministero alla Con-
federazione dei coltivatori diretti ». Questa éla
verita. Il pubblico, gli agricoltori, gli italiani
si domandano: perché la Federazione non ha
avuto direttamente dal Ministero la sua asse-
gnazione di crusca, ma ha avuto bisogno che
la « coltivatori diretti » dell’onorevole Bonomi
le cedesse la sua assegnazione ? (Commentt).
La risposta non pud essefe che la seguente:
c¢’era. l'intenzione ministeriale di favorire
I'onorevole Bonomi e per mezzo suo la « col-
tivatori diretti »

BABBI. Anche la Federterra ’ha avuta
e molta di pin di quanta ne ha avuto la
« coltivatori diretti »!

VIOLA. Onorevole collega, perché mi
vuole mettere nelle condizioni di farle fare
immediatamente una brutta figura, smen-
tendola all’istante ?

BABBI. Che cosa vuole smentire ? Non
pud smentire quanto ho affermato perche
nella mia provincia ha avuto di pi la « Feder-
terra » della «coltivatori diretti ». (Rumori
all’estrema sinistra). '

VIOLA. Onorevoli colleghi, su un totale
di 606 mila quintali, 147 mila sono stati
assegnati alla «coltivatori diretti », 50 mila
alla «Confederterra» e 33 mila alla « Con-
fida ». Ecco la smentita a quel signore che
per risparmiarsi una cattiva figura & uscito
dall’aula in questo momento ! Onorevoli col-
leghi, non arrivate al punto di falsare la ve-

ritd, altrimenti mi mettete nelle condizioni
di dire che non volete saperne della verita.
{Rumort al centro ¢ a destra — Interruzione
del deputato Germani)- Resta stabilito che
I'associazione dell'onorevole Bonomi ha avu-
to, da sola, pit delle altre due associazioni
messe insieme.

SANSONE. Prendetene nota.

VIOLA. L'onorevole Bonomi ha giusti-
ficato a modo suo, attraverso i giornali,una
somma di lire 13.600.000, ma non mi risulta
che ne -abbia giustificata un’altra equiva-
lente & lire £.325.000, ed il conto é imperfetto
in quanto le assegnazioni sono continuate.
Dove ¢ andato a finire tutto questo denaro ?

Quanto alla Federazione dei consorzi
agrari, un’amministrazione piu -allegra dif-
ficilmente si potrebbe trovare. Un esempio ?
Nei magazzini del ravennate sono marciti

- 50 mila quintali di grano benché il locale con-

sorzio agrario provinciale si fosse assunto il
compito della conservazione percependo, a

- titolo di spese ammasso, pil di 400 lire il

quintale. Altri 1000 quintali si trovano nelle
stesse condizioni a San Martino all’Argine,
in provincia di Mantova, rifiutati dai mulini
assegnatari.

Ed ecco, su altro piano, un esempio del
costume vigente. A presidente del consorzio
agrario di Viterbo si & chiamato il professore
Domenico Orzi, che nello stesso tempo ri-
copre la carica di ispettore compartimentale
del Ministero dell’agricoltura e delle fore-
ste e percepisce percid due emolumenti: il suo
stipendio dal Ministero dell’agricoltura e delle
foreste & 60 mila lire al mese dal consorzio
di Viterbo.

Inoltre il professore Orzi si reca quasi

‘ogni settimana a Viterbo, servendosi, natural-

mente, della macchina e dell’autista del
Ministero. Sembra, dunque, che a Viterbo
non ci fosse un agricoltore capace ¢ degno di
ricoprire quella carica !

GEBRMANIL Ma & stato eletto...

VIOLA. Si, é stato eletto, ma sappiamo
come avvengono queste elezioni, lo sap-
piamo ! Potrebhe dirci, poi, l'onorevole Bo-
nomi, se le quote della Federazione, — secondo
il vigente contratto — vengono versate in un
conto a parte per fondi di previdenza al per-
sonale (fondi sempre indispensabili e percid
irntoccabili), oppure, come risulta, sono im-
piegate in speculazioni varie, in prestiti ai
consorzi con interessi elevati, ecc. ?

Che cosa potrebbe direi dei licenziamenti
del personale non devoto a lui? Di questa
vera strage di innocenti? Del cuore del Bonomi
parlano i 40 dipendenti licenziati alla vigilia
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dell'ultimo Natale;, pregato, scongiurato di
dilazionare il licenziamento fino all’Epifania,
l'onorevole Bonomi resta imperterrito; egli
¢ ancora quello di Colleferro, della sociéta
Bombrini-Parodi-Delfino ! :
Infine, ¢ vero ¢ non & vero, onorevole
Bonomi, che non appena assunto alla carica
di presidente della Federazione italiana dei
consorzi agrari, ella ha nominato una schiera
di consulenti tecnici e legali bene retribuiti,
mentre questa necessitd non sussisteva af-
fatto, essendo i quadri completi, anzi esu-
beranti rispetto alle esigenze aziendali ? B
vero o non € vero, onorevole Bonomi, che
mentre ella ha proceduto ai licenziamenti,
e sempre altri ne anouncia, tenendo il per-
sonale in permanente stato di panico, ha
effettnato nuove assunzioni di personale,
spesso non qualificato, e quindi’ non giusti-
ficato ? E ancora, & vero, onorevole Bonomi,
che il presidente del consorzio agrario della
provincia di Roma, dottor Lussignolo, ex
dirigente della Federazione coltivatori di-
retti, si & fatto sostenitore dellicenziamento
in massa di agenti e depositari della provin-
cia di Roma, perché questi avevano durante
I’elezione del consorzio agrario assunto un
atteggiamento in favore della lista dei sinda-
cati liberi, degli agricoltori e dei coltivatori
diretti che propugnavano l'apoliticitd del-
I’ente ? B vero che il consorzio di Roma e
altri consorzi d’Italia hanno elargito denaro
di tutti i soci all’'organizzazione dei coltiva-
tori diretti di cul ella & presidente ?
Onorevole ministro, se non siamo ancora
al 3 gennaio (e il mio articolo aveva lo scopo
di evitare questo 3 gennaio).a voi incombe
il dovere di sciogliere il consiglio di ammini-
strazione delle Federazione dei consorzi agrari
‘e di nominare un commissario tra 1 tanti
galantuomini che esistono anccra in Italia!
(Interruzioni al centro) Un commissario! E
non mi vergogno di dirlo, un commissario
che rimetta ordine, che scopra le magagne,
il marcio e poi proceda alle elezioni. (Commen-
ti al centro e a destra). Ma perché vi spaventa
la parola «commissario»? (Interruzioni al
centro). Come se ‘'non fosse, praticamente,
un commissario, un alto commissario anzi,
il 'vostro carissimo Bonomi, la cui figura mo-

rale ho illustrato in quest’aula, la cui figura .

morale vi dovrebbe mettere in.condizione di
pretendere da Iui, e immediatamente, le
dimissioni dal consorzio che presiede. (Com-
menti al centro). E affar vostro, se non sen-
tite questo dovere.

Per finire, onorevoli col]eglu ecco qui un
lodo del collegio dei probiviri del comitatc
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provinciale di Roma della democrazia cri-

stiana, emesso dai signori Cecconi, Ferracci,
Malagodi, Negroni e Petrocchi. B un lodo
del 27 febbraio 1948, che in una parte dice:
« Questo collegio ha ritenuto poi opportuno
di non scendere all’esame di alcune accuse

. di natura delicata, che investono particolare

gravitd, sollevate dall’Alvi contre 1'onore-
vole Bonomi, perché esulan » dal suo compito.
Le eegna.ia tuttavia con lettera a parte agli
organi del partito per il Ioro esame e le op-
portune- decisioni ».

Non tocca a me di chledere al partito che
cosa abbia fatto di questo lodo.

E veniamo al caso Spataro. (Commenti).
Scusatemi, onorevoli colleghi, per questa
inversione di termini, scusatemi se mi per-
metto di farvi osservare che vi & anche un
cago Spataro. Mi scusi il Governo, mi scusi il
Presidente del Consiglio.

Si ¢ detto: vi sono ragioni personali. Allora
dovro fare un po’ di cronaca — mi dispiace di
intrattenervi per qualche decina di minuti —
per spiegare prima le ragioni per cui mi sono
orientato contro Spataro, e poi perché non
ho accettato il famoso lodo dei probi-
VIrL

Nell’ottobre-novembre del 1948 si trattava
di eleggere il presidente del gruppo parlamen-
tare della democrazia cristiana. Io, nel dichia-
rarmi contrario alla candidatura dell’onorevole
Spataro, dissi testualmente in una assemblea
di 40 colleghi: « Spataro fatelo, se volele,
ministro, ma non presidente del gruppo:
ci farebbe una gran brutta figura (Interruzioni
all’estrema sinistra), percheé gli avversari hanno
uvomini come Togliatti e Nenni » Quindi, la
mia posizione, diciamo cosi, anti-Spataro,
risale all'ottobre-novembre 1948, e pertanto
non ¢ affatto dovuta, come si- vorrebbe far
credere, alla questione regionale, al problema
del capoluogo.

Nel dicembre del 1948, V'onorevole Spa-
taro costituisce un comitato abruzzese-moli-
saho per lo sviluppo industriale, economico,
finanziario dell’Abruzzo e del Molise. Tutti
aderiscono, meno quattre colleghi, e cioé meno
gli onorevole Rivera, Viola, Proia e Giam-
marco. Do atto all’onorevole Giammarco che
il giorno dopo egli ritird la propria firma a
una lettera diretta all’onorevole * Giuseppe
Spataro che suonava cosl: «Onorevole presi-
dente del gruppo parlamentare abruzzese e
molisano, i sottoscritti si pregiano renderle
noto che non intendono partecipare alla
costituenda associazione tra le camere di
commercio, le deputazioni provinciali, asso-
clazioni industriali, commercianti ed agri-
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coltori dell’'Abruzzo e Molise, che dovrebbe
tutelare gli interessi della regione.

Le ragioni che giustificano il nostro atteg-
giamenio sono state rese note in precedenti
" riunioni. Le riassumiamo tuttavia qui di
_seguito: mentre poirebbe giustificarsi una
associazione formata di elemenii o enti tro-
vantisi sullo stesso piano giuridico (deputa-
zioni provinciali, camere di commercio, sce.)
non si giustifica affatto, secondo noi, una
associazione che includa deierminate organiz-
zazioni e ne escluda altre, patrocini determi-
nati inferessi e ne trascuri altri. I deputati e
i senatori, essendo i rappresentanti della re-
gione — e pertanto di tutti gli interessi orga-
nizzati e non organizzati — non potrebbero
aderire alla costituenda associazione senza
rinunziare ai loro doveri e ai loro diritti, onde
rilengono i sottoscritti che vi sia una vera e
propria incompatibilita tra l'appartenenza-al
gruppo parlamentare abruzzese molisano e
l'appartenenza a detta associazione. Firmalo
Viola, Rivera ¢ Proia». (L'onorevole Giam-
marco ritird, come ho gid detto, la propria
firma). '

In sede di coslituzione di questo comi-
talo, dopo un’animata e tialora violenia di-
scussione, sbattei le porte...

PIGNATELLI. Secondo il solito! .

VIOLA. Dio volesse che le shattesse anché
lei, qualche volla, con lo slile mio; 1'Italia
andrebbe meglio! (Interruzioni — Rumori —
Commenti all'estrema sinisira),

PIGNATELLI. Ma non iornerei certo a
bussare alle stesse porte per chiedere perdono!

VIOLA. A chi ho chiesio perdono ?

PIGNATELLI. A Mussolini. (Commenti).

VIOLA. Onorevoli colleghi, perché tanta
jrascibilitd? Vi assicuro — e dovete credermi
sulla parola — che parlo anchg in nome vo-
stro; rettifico, nell'interesse vostro. Ripeto:
anche nellinteresse vostro, abbiate percid
un po' di pazienza, lasciatemi continuare.
Ma voglio raccogliere l'interruzione di que-
sto collega che afferma che io avrei chiesto
perdono. Il Governo sa (era in quel Governo
anche l'onorevole De Gasperi) che & in mio
possesso una dichiarazione dell'onorevole
Parri, il quale mi ha dato atto che dovetti
fare una certa dichiarazione, la ormai famosa
dichiaraziene, per scopi nobilissimi, trovan-
domi in una condizione che non ha riscontro
in nessuno di voi oggi: cioé nella necessita
di far fronte agli impegni che avevo contratto
per fare] della politica onestamente; e non
potevo rinunciare al dovere di sodisfare
questi impegni di onore recandomi a lavorare
all'estero...

PIGNATELLI. Vi é anche !'inganno, al-
lora. (Commenti).

VIOLA. Io vorrei pregarla, onorevole
Presidente, di richiamare all’ordine questo
collega, che non ha fiatato quando ho accu-
sato implacabilments, per ragioni morali, un
certo signor Bonomi, che si permette, ora,
prima di dire che ho chiesto perdono e poi
che ho ingannato. (Commenti).

L’associazione abruzzese—molisana, di cui
ho poc’anzi parlato, si & comunque costituita
ed ha per un certo tempo malamente funzio-
nato. '

Sorge la questione del capoluogo. In
sede di prima Commissione permanente della
Camera pronuncio delle parole dure all'in-
dirizzo dell’onorevole Spataro. Un collega
(e non 1l'onorevole Spataro) mi da suila voce.
Nel {rambusto una collega grida: « Te la fa-
remo pagare: le ne approfitti perché non sei
iscritto alla democrazia cristiana ». Ebbene,
in quegli stessi giorni il segretario provinciale
dell’Aquila mi aveva invitato, prima verbal-
mente e poi per iscritto, e con espressioni
molto lusinghiere, a iscrivermi alla demo-
crazia cristiana. Sento il parere di un vice-
segretario del partilo e rispondo: « Accetto e
la ringrazio ». Ma la lessera che ho avuto re-
golarmente dalla democrazia cristiana del-
I’Aquila non é stata convalidata dalla direzione
centrale del pariito, né ioper la veriid, misono
fatto parte diligente, perché cit avvenisse.
Tentlai allora di portare la questione Spa-
taro in sede.di gruppo parlamentare: indi-
rizzando a lui personalmente — presidentc del
gruppo - una letiera: «La prego di voler
convocare il gruppo parlamentare democra-
tico cristiano avendo bisogno di formulare
delle specifiche accuse nei confronti del.suo
presidente». Il coraggioso presidenie non mi
rispose (Commenti), ed allora approfittai di
una riunione ordinaria clel gruppo per fare
un attacco all’onorevole Spataro sulla base
delle accuse che mi ero preflsso di muovergli.

E vero che erano presenti pochi colleghi,

" tuttavia alcuni di loro non mi permisero di

parlare che con grande difficolta e limitata-
mente, per cui non potei dire tutto quello che
dovevo. (Interruzioni al centro e a destra). B
verissimo, 8 voi non potete negare che vi
sia stata una agitata discussione.

Presentai allora, nei confronti dell'onore-
vole Spataro, una denunzia alla direzione del
partito: e cid feci il 24 novembre 1949. Non
mi si rispose: la mia denunzia rimase -nel
cassetto dell’onorevole Taviani. I1 25 gen-
naio indirizzai all’onorevole Andreotti un te-
legramma cosi concepito: « Prego dire al-
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'onorevole Presidente del Consiglio che, se
saranno appagate le ambizioni del noto indi-
viduo, solleverd la questione in Parlamento »
(Comment-i). \

Io non pretendevo, naturalmente, che il
Presidente del Cousiglio rinunziasse a nomi-
nare ministro l'onorevole Spataro; preten-
devo soltanto di essers udito affinché potesse
evitare 1'errore di nominarlo ministro: silen-
zio assoluto. Il 2 febbraio allora parlai alla
Camera e nella maniera che voi sapete. Dopo
questo mio intervento alla Camera, sollecitai
I'onorevole Andreotti tre, ma forse anche
quattro volte, per essere ricevute dall'ono-
revole De Gasperi: silenzie assoluto. (Com-
mentt).

Fu allora che compa,rve il mio articole:
« Per evitare un nuovo 3 gennaio »; ma, ono-
revoli colleghi, prima di questo articalo, ne
avevo scritto altri tre altreltanto gravi: uno
il 18 gennsio, un altro il 22 febbraio e un
terzo il 1° marzo. Perché nessuno si ¢ falto
vivo con me ? Perché nessuno mi ha richia-
mato all'ordine ? Perché improvvisamente si
& scalenata la tempesta ? Perehé, lo riconosco,
P'ultimo articolo fu piu vielente dei precedenti.

Ma potevo dunque ‘accettare, in queste
particolari condizioni di «ménomata democra-
ticita cristianan, il lodo dei probiviri ? Come
potevo farlo, onorevoli colleghi ? Il mure che
mi ero trovato davanti era il muro della
incomprensione e del silenzio: potevo sperare
che mi facessero giustizia i probiviri ?

Comparendo davanti al direttorio del
gruppo, per due ore mantenni ferma la -
chiesta di una commissione mista cui aves-
sero partecipato i miei rappresentanli perso-
nali, escludendo in modo calegorico la solu-
zione probivirale, che non mi dava garanzia.
(Commenti). Mi si disse che ero in presenza di
galantuomini: perché non dovevo fidarmi? Suc-
cessivamente mi sono trovate davanti ad
altri tre gelantuomini, perché non dovevo
fidarmi ? La wveritd & che non mi fidavo,
oncrevoli colleghi, dell'imponderabile politico,
delle conseguenze di quei tali superiori inte-
ressi di partito; di questo non mi fidavo! E
non mi pento di essermi regolato cosi.

Infatti il 26 aprile, a Teramo, dove mi
recai per accompagnare l'onorevole Aldisio,
due colleghi, strettamente legati all'onore-
vole Spataro, diffusero in quell'occasione la
notizia che Paceusato ero io, che io sarei
stato espulso dal gruppo. Quesie notizie le
raccolsi a Teramo, la sera slessa.

Due giorni dopo dovevo ripresentarmi ai
probiviri. (Allora per la verita, non eranc
ancora probiviri, ma semplici se pure autore-
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voli rappresentanti del direttorio). Dissi loro:
badate che a Teramo si dice questo e que-
st’altro. Non so se abbiano verbalizzato cio
che loro dissi. \

Perché dovevo fidarmi ? Successivamen-
te, invece di mantenere un atteggiamen-
to da accusato (giustamente o ingiusta-
mente accusato non interessa), latteggia-
mento che, per esempio, ho conservato io che
non ho sollecitato neppure un ordine del
giorno, neppure un telegramma, che non mi
sono recalo a vedere nessuno per sollecitare
cousensi, perché I'onorevole Spataro ha visi-
tato, percorso in lungo e in largo tutto
I’Abruzzo, f{acendosi festeggiare a Vasto, a
Chieti, a Pescara, c¢on una spesa di vari
milioni di lire per quelle popolazioni (Com-
menti) e tutto cid mentre si svolgeva il lavoro
dei probiviri ?

GERMANI. Perché gli vogliono bene.

VIOLA. Tra poco vedrete se possono vo-
lergli béne. Questa non é che una introduzio-
ne, onorevole collega. Sia -prudente !Cid che
ho detto sul conto di Bonomi non le ha
fatio alcun effetto ? Eppure, in sede morale
¢ politica, nulla di pitigrave avrei poluto dire.

Finalmente 1'{4 maggio I'onorevole An-
dreotli fece la nota dichiarazione al Senalo,
rivelandoci che il Governo era del parere che
tutle le accuse mosse fossero infondale. L’14
maggio, non poteva che determinare lo spel-
tacélo del 412: il 12 maggio, infatti, si rinnisce
il gruppo parlamentare abruzzese-molisano e
vola il coraggioso ordine del giorno di solida-
riebd che vi leggo. Hsso dice: « {1 gruppo
parlamentiare abruzzese molisano, di fronle

+ alle gravi accuse lanciate dall’'onoravole Viola

contiro due colleghi del gruppo, profondamente
convinto della infondatezza delle accuse
stesse... (perché non doveva essere convinto se
convinto era gia il Governo?)sdegnosamente
le respinge, manifestando ai colleghi diffamati
la propria solidarieta ». Notisi che i probiviri
non avevano ancora iniziato il loro lavoro !
Continua l'ordine del giorno: « Il gruppo
esprime in particolare all’onorevole Spa-
taro, che & stato uno dei pionieri dell’ Azione
cattolica, delpartito popolare e della democra-
zia cristiana, 'amnmirazione per l'opera svolta
per il parlito, confermandogli tutta la fiducia
quale presidente del gruppo stesso ». Erano
assenti, volontariamente o involontariamente,
gli onorevoli Rivera e Camposarcuno.

Del resto, anche l'onorevole D¢ Gasperi
provoctd pit tardi un ordine del giorno di

_solidarietd a Spataro da parte dei segretari

provinciali dell’Abruzzo. Infatii, al congresso
dei segretari provinciali di futta Italia svol-
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tosi a Palazzo Andrea della Valle, 1'onore-
vole De Gasperi ebbe a pronunciarsi, parola
pit parola meno, nei seguenti termini: « Nel
periodo clandestine Spataro ha fatto molto
per il partilo rischiando il carcere e la vita.
Il partito deve ancora molto a Spataro ».

GERMANI, E vero !

VIOLA. Non escludo che cid possa essere
vero, ma il partito & una cosa a 1'Italia é un’al-
tra cosa. Io parlo di Spataro uomo politico
e ministro. Naturalmente, dopo ls dichiara-
zioni dell’'onorevole De Gasperi, non potevano

mancare le espressioni di solidarieta dei quat-~

iro segretari provinciali abruzzesi.

Ma queste manifestazioni di imprudente
e anticipata solidarietd non furono le sole a
mettermi in sospeito. Io ebbi anche a rac-
comandare al direttorio di tensr segreti,
fino al momento dell’interrogatorio, i nomi
dei miei testimoni. Questi invece furono
subito conosciuti. Tanto & vero che taluni
. segrelari provinciali dell’Abruzzo chiama-
rono presso di sé alcuni miei testimoni.
Come avrebbero potuto fare cid se non ci
fossero state indiscrezioni? Le quali indi-
screzioni sono provate da una circostanza
ancor pil grave, di cui parlerd fra poco. Si
tratta di un abate privato delle sue prero-
gative di priore, per aver parlato. (Commenii).
Voi non sapete ancora, onorevoli colleghi,
quello che pud aver detto quell’abate...
(Interruzioni al centro — Commenti).

PRESIDENTE. Se ella, onorevole Viola,
non si dilungasse (roppo nei particolari, il
suo intervento avrebbe maggior incisivita
e vi sarebbero meno interruzioni.

VIOLA. Perché dunque non avrei dovuto
essere reticente ? I probiviri non hanno
trovato nulla; secondo il loro lodo le mie
accuse sono infondate.

Premetto che in Abruzzo non si muove
foglia che Dio non voglia (cioé che Spataro
non voglia), fatta eccezione per la provincia
de L’Aquila. C'¢ una dittatura sfacciata,
senza confronti in tutta la storia regionale.
L’ho ripetutamente detto a Scalfaro, a Lazzati
e a Benvenuti, durante l'interrogatorio. Sono
state fatte le indagini che si dovevano fare ?
Non mi risulta.

Ho qui, per esempio, sette assegmi. Io
avevo parlato di una pgrave irregolaritd
avvenuta a Pescara per colpa di individui
abituati ad attenersi agli ordini di un uomo
del Governo e di una collega che siede in que-
sti banchi. Ebbene, hanno fatto i probiviri
le dovute indagini ? Ecco il corpo del reato:
ho qui un pacco di assegni. Si tratta
semplicemente di questo, onorevoli colleghi:

una associazione di beneficenza doveva ri-
cevere 657.600 lire. Questi assegni che vi
mosiro costituivano un anticipo di 197.280
lire. Ma i signori di Pescara, nonostante
l'accordo firmalo dal rappresentante della
postbellica, dal- C. 1. F. provinciale e dal
rappresentanie di detlia associazione di bene-
ficenza, a un certo punte hanno dichiarato
smarriti gli assegni allo scopo di non farli
pit riscuotere; ed erano assegni a copertura
garantiia. Il (ribunale di Pescara, ingan-
nato, ha pronunciato la sentenza per l'am-
mortamento degli slessi assegni. (Commenti).

Io dissi che avrei messo questi assegni
a disposizione dei probiviri. Cid ho detto e
fatto verbalizzare. In efletti gli assegni —
non smarriti, — erano rimasti nelle mani del
legittimo destinatario, ciog del legittimo pro-
prietario, il quale voleva denunziare il fatto
alla procura della Repubblica, ma & stato
da me consigliato di non fare la denuncia
prima che si fossero pronunziatii probiviri.
Io dissi ai probiviri che questi assegni erano
nelle mani del legittimo proprietario. 'E
questo legitlimo proprietario ha fatlo in
questi ultimi giorni un viaggio a Roma, per
consegnarmi gli assegni, cioé per mellere
nelle mie mani la prova tangibile del reato.

PIGNATELLI. Quale reato ?

VIOLA. Il reato ¢'é, ed & un reato di
raggiro, di appropriazione indebita. Fu cosi
qualificato dagli avvocati. (Interruzione del
deputeto Pignatelli). 11 denaro ’ha riscosso
chi nan aveva pin diritlo di riscuoterlo. (In-
terruzioni dei deputati Coccia e Giammarco).

LACONI. Questo & un sabotaggio al-
I'oratore, signor Presidente. (Commenti).

VIOLA. Non ¢’é¢ peggior sordo di chi non -
vuol capire. ’

Pard un esempio: io devo al mio collega
vicino 500 mila lire. Il collega vicino non ri-
scuote subito la somma perché non ne ha
bisogno. Sapendo io, a un certo punto, che la
somma non & stata incassata, dico a me
stesso: adesso lo arrangio io ! Faccio dichiarare
dal tribunale che gli assegni sono stati smar-
riti, I riscuoto nuovamente io e mi rimetto
in tasca il danaro ! (Proteste al centro — Ru-
mori all'estrema sinistra).

Gli assegni sono stati emessi dall'U.D.I.
di Pescara, non sono andati a finire nelle
casse dell’Associazione opere di bene a cui
erano destinati, ma sono stati incassati nuc-
vamente dall'U. D. 1. di Pescara... (Vivi com-
mentt al cenlro e a destra. — Ilarita — Pro-
teste all’estrema sinistra).

Una voce al centro. Ora ce 1'ha con voi
comunisti ! *
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VIOLA. Mi correggo. Sono stati emessi
dal C. I. F. di Pescara e riscossi nuovamente
dal C. I. F. di Pescara.

Per questa grave irregolaritd 1’Associa-
zione opere di bene deve avere oggi dal C.1.F.
di Pescara 657 mila lire, pil le razioni viveri:
in totale circa 800 mila lire.

COCCIA. Ma questi assegni perché non
li riscuotete ?, '

VIOLA. Ella non ha compreso niente !

COCGCIA. E lei che non capisce niente !
(Commenti).

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, li
richiamo alla delicatezza della situazione:
L’onorevole Viola non pud parlare in mezzo
a rumori cosi continui. I colleghi si rendano
conto dell’interesse che la Camera ha ad una
discussione, che sia la pit ampia, ma anche
la pin serena e rapida possibile.

VIOLA. Signor Presidente, dato il clima
della Camera, spiegherd in altro momento
ed in altra sede la dolorosa vicenda di questi
assegni non riscossi da chi ne aveva il diritto.
(Commenti).

Una voce a sinistra. Fuori i fatti! (Bumort).

VIOLA. Hanno controllato 1 colleghi
probiviri le ragioni vere per cul I'eredita dei
baroni Rulli-Genova, composta da centinaia
di ettari di terreno lasciati in donazione allo
scopo di creare in Vasto un Orfanotrofic per
bambini abbandonati, & ancora, dopo sei
anni, amministrata da un cugino di Spataro ?
Piu che una irregolaritd questa &, secondo me,
una infamia, sufficiente da sola a far dete-
, stare chi, in Abruzzo, fa il « duce ».

. Il donatore specificd testamentariamente
i nomi di coloro che dovevano essere gli am-
ministratori, tra cui un sacerdote, e fece per-
sino i nomi di coloro che dovevano succedere
in caso di decesso di qualcuno.

Il Consiglio di Stato dichiaré una prima
volta illegale il decreto di scioglimento di-
sposto dal_prefetto (o, meglio, disposto dall’o-
norevole Spataro), ma il prefetto fece un se-
condo decreto di scioglimento. Questa volta
il Consiglio di Stato dichiard la sua incompe-
tenza, senza entrare nel merito della que-
stione. (Commenti).

L’esasperazione per questa losca faccenda
¢ arrivata a tal punto che, in data recente,
i tre deposti amministratori, sacerdote com-
preso, scrissero, tra l’altro, in un settimanale
di Vasto quanto segue: « Che le tirannie grosse
o piccole che siano, finiscano una buona volta
in Italia e fra noi, e finisca, con esse, ceria
superstite mentalitd feudale ed- esclusivista,
la quale fomenta discordie e rancori, ¢ da
frutli di cenere & tosco»,
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1 probiviri si sono rimessi a quanto ha detto
I'onorevole Spataro per quel che concerne
la costruzione del porto di Punta Penna. Non
si tratta di riparazioni ‘o0 di ricostruzioni,
onorevoli probiviri, perché se & vero che molto
tempo fa, nel 1913-14, nell’epoca, cioé, in
cui la moneta italiana faceva aggio sull’oro,
si pensd di costruire un porto, di quel porto
non era rimasto assolutamente nulla, per
cui, costruire un porto oggi, quando vi &
tanta miseria in giro, e far spendere allo
Stato una dozzina di miliardi (tanti ne occor-
reranno per ultimare il porto e, fino a questo
momento & stato stanziato un miliardo) equi-
vale, secondo me, a dilapidare V'erario, e di
dilapidare l'erario io ho formalmente accu-
sato l'onorevole Spataro dinanzi ai pro-
biviri.

Si tratta, in realtd, di dilapidare ’erario
per 'ambizione di avere, nel proprio paese,
un porto. Si tratta, cioé, di mettersi sulle
orme di Costanzo Ciano. Non si tratla che di
questo. (Commenti).

Vi sono tanti senza tetto, vi & ancora
tanta miseria in Abruzzo e nella stessa Vasto,
e si pensa.invece al porto di Punta Penna !

Messi di fronte al ‘fatlo che l'onorevole
Spataro ha dato a trattativa privata, sia pure
per 40 e non -per 140 milioni, ‘ad un cognato
di un suo troppo caroc amico, 'appalto della
slazione radio di Pescara e ha concesso 30 mi-
lioni di lire ad una societa di Vasto cui & inte-
ressato un suo cugino, prelevandoli dai fondi
per il Mezzogiorno, i probiviri hanno dato a
questi atti Y'interpretazione voluta dall’ono-
revole Spataro. .

L’onorevole Spataro, dunque, andrebbe
anche elogiato per avere, invece di ripristinare
la stazione radio dell’Aquila distrutta dai
tedeschi, dato a Pescara una grande stazione,
che non riesce a farsi ascoltare nemameno dal
capoluogo degli Abruzzi, mentre una anche
meno potente stazione collocata all’Aquila
o a Campo Imperatore si sarebbe fatta ascol-
tare da Pescara e da tutta 1'Italia.

Quanto alle indennitd parlamentari ille-
citamente percepite da una collega stretta-
mente legata all'onorevole Spataro, e da questi
sempre copsigliata e protetta, mi duole vera-
mente che i probiviri abbiano messo questa
tale collega nelle condizioni di dover conti-
nuare ad approflitare di denarc dello Stato
che non le compete. I probiviri dicono: 1'ad-
debito di aver percepito indennitd parla-
mentari non-spettanti (addebito, invero, su
cui competente sarebbe la Presidenza della

Camers) si palesa inattendibile, in quanto la

Presidenza stessa ha gia a suo tempo eser-
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cilato in materia il suo controllo in ordine a
questi deputati.

Onorevoli colleghi, non scherziamo, e non
cerchiamo di scaricare la responsabilitd sulla
Presidenza della Camera, la quale, eviden-
temente, ha giudicaiv in base ai documenti
che sono stati ad essa preseniali. Si tralta
qui, in vari anni, di una differenza di alcuni
milioni. Almeno in queslo caso, onovrevoli
prubiviri, potevaile essere pii accorti. B il
casv di una collega che ha residenza fissa, le-
gale a Roma dall'anno 1945, e che non ha
in Abruzzo alcuna residenza effeitiva, reale,
anche se per caso avesse culd fissalo uua re-
sidenza fltlizia e giuridica. Si tratta di que-
slo, unorevoll colleghi. Ed allora, perché
mellere ancora quesla collega mnelle condi-
zioni di duver perseverare nella sua illecila
e illegale posizione? Almeno in questo caso
polevate darmi ragione, onorevolr probiviri!
(Commenti ul cenlro e a desira).

Se avele, per caso, un doppio certificalo
di residenza e presenlale quello che v1 fa piu
comodo per otlenere un beneficio finanziario, la
siluazione é irregolare e passibile di sanzione.

Siele persone serie, v scherzale? (Interry-
zioni al centro ¢ a desira). Se non scherzate,
onvrevoli colleghi, regolatevi di conseguenza.

I probiviri non hanno neppure indagato
sulle ragioni vere per cui 'onorevole Spa-
laro, improvvisamenie, a {ine otitobre 1949,
abbandono il vecchio comitato abruzzese e
molisano, di cui ho gid parlalo, per costi-
tuire una socield cooperativa per la rico-
struzione dell’Abruzzo, immeltendo nel con-
siglio di amministrazione, su dieci membri,
soltanto tre abruzzesi, lui compreso, che

ne fu il presidente, e facendo epprovare da.

questo strano consiglio dei dieci uno statuto
. capestro che fara escludere dalla societa
stessa tutte le persone a lui non gradife.
Si & dimesso da presidente dopo tre mesi,
cosi dicono; ma sarebbe stato pit esatto
dire che si & dimesso sotto la sferza e I’incal-
zare dei miei attacchi, per non pregiudicare
ancora di pid la sua candidatura a ministro.
Ad ogni modo, a prescindere da ogni altra
considerazione, sta il fatto che i 400 milioni,
immediatamente concessi dal ministro dei
lavori pubblici all’amico Spataro, furono as-
segnati ai comuni abruzzesi secondo il ca-
priccio del «duce» abruzzese! (Commential
centro e a destra). Furono assegnati, ad esem-
pio, 40 milioni a Sulmona, perché vi era il
suo caro amico Tirone, sindaco della citta
stessa (Commenti all'estrema sinistra) e mem-
bro del consiglio di amministrazione della
societa; mentre non si & dato nulla a Pratola,
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che si trova in una tragica situazione, e che
¢ a pochi chilometri da Sulmona, e quasi al-
trettanto importante.

Per provare alla Camera che non € il
ministro dei lavori pubblici che distribuisce
le somme ai cormuni, ma l'onorevole Spataro,
ecco ¢ui una copia di lettera del ministro
Tupini al sindaco di Chieti; « Egregio sindaco,
mi riferisco alle sue premure per la costruzione
di ulteriori lotti di case per i senza tetto in
codesto capoluogo; le rendo noto che, in appli-
zions della legge 25 giugno 1949, n. 409, ho di-

. Sposto 1'assegnazione di 400 milioni a favore del

consorzio per la ricostruzione abruzzese, per
la costrazione di case del tipo indicato. L’as-
sicuro che ho interessato il citato consorzio
a tenere in particolare evidenza la necessitd
di codesto centro nella compilazione del pro-
gramma che dovra svolgere con i finanzia-
menti suddetti. Cordiali saluti. Tupini »

L’onorevole Spataro, ministro, ha rimesso
nelle mani del senatore Riceci gli aflari di
questa societd; ma la prova del malcostume
rimane, ed & questa: il presidente del gruppo
parlamentare del partito di maggioranza, che
si associa agli alfaristi invece di controllarli,
che, anzi, li presiede ! ’

E veniamo, ora, allaR. A. I.. I.’onorevole
Spataro ha presentato ai probiviri del par-
tite, in data 10 maggio 1950, dichiaraziont dei
sindaci della R.A.I. e della S.1. P. R. A,
dalle quali dichiarazioni apprendiamo che
fino al 24 agosto 1948 — data in cui entrd in
vigore la legge contro il cumulo delle inden-
nita parlamentari con altre indennita — l'ono-
revole Spataro percepiva regolarmente 660
mila lire all’anno; i dirigenti, i sindaci
della R. A. 1. non hanno potuto, perd, fare
a meno di dichiarare che per i viaggi di Spa-
taro all'estero provvedeva il funzionario della
R. A. I. che lo accompagnava, e che per i
viaggi in Italia hanno provveduto i direttori
delle sedi della R. A. 1. nelle cittd dove l'ono-
revole Spataro si & recato. Curiosa ammis-
sione, nonostante le disperate precauzioni
prese dall’onorevole Spataro.

Non stard a chiedere agli zelanti sindaci
chi abbia pagato i frequentissimi viaggi
dell’onorevole Spataro in Abruzzo, dove non
vi sono direttori di sede o uffici della R. A. [,
specie nei due periodi elettorali. Ma sul capi-
tolo «spese di rappresentanza», o su altri capi-
toli che pili 0 meno mascherino queste ed altre
spese, non hanno proprio nulla da dire i sindaci
della R.A.1.? E, se anche volessero dirio, come
potrebbero, essendo Spataro ministro delle
poste, dal quale la R. A. I. stessa dipende ?

GERMANIL Ma ella esagera!
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VIOLA. Osservo, intanto, che la R. A. T.
non. ha subito verifiche contabili da parte
del Ministero delle finanze e del tesoro, a
norma dell’articolo 4 del decreto legislativo
3 aprile 1947, n. 428, ¢ che non ha mai per-
messo che tra i suoi sindaci trovassero posto
due revisori della Corte dei conti e del Mini-
stero delle finanze, alla stessa guisa degli
altri enti di diritto pubblico vincolati con lo
Stato. La Corte_dei conti, dinanzi alla quale
possiamo ancora toglierci il cappello, aveva
gia designato il suo revisore, il cui nome co-
nosco, ma la R. A, I. oppose un netto rifluto.
Sorse per questo una verlenza che poteva
essere risolta dopo aver sentito il parere del
Consiglio di Stato; ma la Presidenza del Con-
siglio, non so per quali ragioni, insabbio la
pratica. Perché non si vogliono revisori dello
Stato? Perché si temono le verifiche contem-
plate dalla legge? Non basterebbe questo
particolare per sospettare che vi & qualcosa
che non va? Una diligente verifica, invece,
si impone, e si impone soprattutto una revi-
sione di tutti i mandali di pagamento.

Come sono stabti spesi 7 miliardi di in-
cassi del solo anno 1949, che sono pubblico
danaro? Lo studio legale Spalaro — egli dird:
non & pid mie, ¢ di mio figlio (giovane dai
25 ai 26 anni), & di qualche altro — ha la con-
sulenza legale della societa idroelettrica « Pie-
monte » (8. I. P.), proprietaria della R. A. L.

SPATARO, Ministro delle poste e delle
telecomunicazioni. Non & verol Devo difen-
dere mio figlio! (Commenti ail'estrema si-
nistra).

VIOLA. Tra poco verrd il bello, onore-
vole Spataro!

Infine, se alla R. A, 1. nulla si guadagna,
se alla R. A. I. tutto si sacrifica, perché vi

. sono dei colleghi disposti a rinunciare ai loro

ben rimunerati uffici per andare a lavorare
gratuitamente alla R. A. 1.? L'onorevole Spa-
taro ha evitato ed evila che si proyveda alla
nomina di un presidente della R.A. 1 in
sua sostituzione; cid con l'evidente proposito
(ma, mi direte: processo alle intenzionil) di
mettere alla R. A. I. un amico, una testa di
legno pronta a ricedergli il posto allorché
verranno a cessare i suoi impegni di Governo.

L’onorevole Spataro mi ha querelato: mi
ha, perd, querelato al riparo del Governo, del
gruppo, dei probiviri, del partito. Perché
non ha querelato, prima di me, l'autore di
una lettera la cui copia ho qui e potrei leggere,
offensiva per lui, pubblicata anche dalla ri-
vista cinematografica Intermezzo? B molto
offensiva: in essa si dice che si & tentato di
gorrompere, ecc...
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Dunque, perché non ha querelato prima
di me l'autore di questa lettera ? Perche si é
limitato a far giudicare dal tribunale di Va-

" sto un uomo che si permise di affiggere su

muri sordi la strabiliante cifra dei milioni
guadagnati da Spataro, e non ha querelato,
invece, un quotidiano di Milano che per primo
aveva dato la notizia dei 75 milioni guada-
gnati da Spataro alla R. A. 1. ?

Onorevoli colleghi, il patrimonio della
R. .A. L., prima del magistrato, interessa
questa Gamera. Insisto percid nel chiedere
una inchiesta parlamentare. Ma poiché il
recente cominicato della Presidenza del Con-
siglio ha precisato che alcune mie accuse,
risultate pur esse infondate, non riguardano
I'onorevole Spataro nella sua attuale posi-
zione di ministro; poiché i probiviri non
hanno rilevato la gravita che aveva questa
parte delle mie accuse; risultando, d’altra
parte, da documenti inconfutabili che egli,
benché ministro, continua ad essere uno degli
amministratori di quell’ente morale di na-
tura assistenziale ~ gravemente ed irrepara-
bilmente danneggiato da lui stesso — dird ora
pil ampiamente di che si tratta, anche per
lumeggiare corne si conviene la figurs morale
dell'uomo che l'onorevole De Gasperi ha
voluto chiamare al Governo.

Nel 1942 decedeva Filippo Cremonesi,
lasciando un patrimonio che oggi varrebbe
circa un miliarde di lire. Esecutore testa-
mentario fu lo Spataro, dopo il rifiuto op-
posto al Cremonesi dall’avvocato Nicold Fer-
rara, che ebbe a rimproverare l'ex governa-
tore di Roma di aver diseredato il proprio
figliuolo.

La proprietd del Cremonesi consisteva

in un magnifico castello, in 514 ettari di ter-
reno situati nel comune di Orvinio, in pro-
vincia di Rieti; in una villa di 14 vani con
annesso parco, giardino e orto, con altra
villa di 5 vani ed autorimessa; nonché in
un palazzo al corso Vittorio Emanuele in
Roma; in dieci milioni di titeli industriali,
mobili, argenterie, ecc.
11 testamento del Cremonesi stabiliva
che il ricavato dalla vendita delle sue pro-
prietd immobiliari e mobiliari (detratte le
somme per la legittima del figlio) doveva es-
sere destinato per la fondazione di un isli-
tuto di assistenza a carattere preventoriale,
per bambini e bambine, e per continuare a
dare assistenza ai ragazzi che avessero bisogno
di speciali cure dopo il periodo preventoriale.
Fine nobilissimo, come si vede.

La costituzione di detto istituto venne
affidata al padre don Agostino Zanoni, priore
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dell’abazia di Farfa (ecco perché ho parlato
del priore di Farfa), al dottor Enrico Giam-
mei e all'avvocato Giuseppe Spataro, i quali
dovevano avere, congiuntamente, la rappre-
sentanza degli interessi dell’erigendo istituto,
finché la predetta fondazione non fosse stata
costituita a norma di legge. Quindi, dovevasi
costituire un regolara consiglio . d’ammini-
strazione, che poteva essere integrato da
altri due membri, e presidente dello stesse
doveva essere il priore di Farfa, al quale era
riservata la nomina degli altri due comsiglieri.
Maggiori precauzioni il Cremonesi non po-
teva prendere per assicurarsi che l'opera di
beneficenza . fosse controllata dal priore di
Farfa. Invece, cosa accadde ? La tenuta ed
il castello di Orvinio si vendettero nel 1943;
le proprieid di Centocelle e i beni mobili si
vendetiero pure nel 1943. Ma la erezione
in ente morale dell'istituto « Filippo Cremo-
nesi », sebbene apparentemente richiesta
molto tempo prima, si approvd seltanto il
9 giugno 1947 e fu pubblicata nella Gazzetta
ufficiale il 12 novembre 1947 con il numero
1196. Ma, a prescindere da questa strana
irregolarita, listituto non poté mai funzio-
nare per mancanza di fondi.
Allo scopo di sottrarre Ja sua parte al
figlio, Filippo Cremonesi aveva consegnato
_1 10 milioni di titoli ad una nota personalita
e questa, successivamente, al dottor Giammei.
Si disse (e la voce fu raccolta anche dal
priore di Farfa e dalla Croce rossa italiana)
che il Giammei, uomo di borsa e di aflari,
avrebbe convertito in oro il denaro ricavato
dalla vendita dei titoli; ma il fatto non ¢
stato provato, ed io prescindo da esso. Invi-
tato 'onorevole Spataro ad intervenire per la
ripartizione di questo denaro, la sua risposta
fu che nulla poteva egli fare, non avendo
il Cremonesi fatto menzione dei titoli nel te-
stamento (1 Cremonesi non fece menzione
di questi titoli perché voleva evitare che essi
andassero a cadere nelle mani del figho).
(Commenti). Vi sono dei testimoni, onore-
voli colleghi, siate prudenti. Sta di fatto che
il figho del Cremoncsi, nipote del 'cardinale
omonimo, ebbe subito i 5 milioni della parte
sua, mentre l'abate di Farfa li ebhe soltanto
dopo la morte del Giammei, avvenuta nel
1948, e dopo aver minacciato, nonso in guale
precisa maniera, gli eredi del Giammei stesso
di ricorrere alla giusiizia. Cinque milioni del
1947, onorevoli colleghi, e non gia del 1943,
pitt pochi interessi. Cinque milioni invece di
duecento, perché, se per caso fossero stati
investiti in beni nel 1943 (e non ho ragione
di dubitare chel’onorevole Spataro e il Giam-
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mei non fossero buoni uomini d’affari), nel
1948 sarebbero risultati, appunto, duecento
milioni,

Per il castello e i terreni di Orvinio, per
le proprietad dji Centocelle, per i mobili, ecc.,
I'abate di Farfa era gia stato liguidato, ma
con poco piu di 2 milioni di lire. Ho presen-
tato una documentazione abbondante agli
onorevoli colleghi del direttorio del gruppo
democristiano, per far capire quale fosse il
valore intrinseco della grande proprietd di
Orvinie: ebbene, per tale grande proprieta
egli ha consegnato all’abate di Farfa poco
pit di 2 milioni di lire. Il figlic del Cremonesi
per contro, ebbe i & milioni relativi ai titoli,
poi lire 3.500.000 comspondentl alla pro-
prietd d’Orvinio, ‘e poi ancora 1 milione e
mezzo per Centocelle, pii mobili e argenteric,

Eccoci, dunque, al problema centrale:
Pistituto di beneficenza di Farfa ha ricevuto
circa due milioni e mezzo di lire meno del figlio
del Cremonesi, mentre avrebbero dovuto
ricevere la stessa somma; e la cifra che po-
trebbe apparir modesta corrisponde, oggi,
tenuto conto della svalutazione, a 125 milioni
di lire. (Interruzioni al centro e a destra). Io
parlo, onorevoli colleghi, di due milioni e mezzo
del 1943 che listituto di Farfa non ha avuto,
mentre )i ha avuti il figlio del Cremonesi:
avete compreso in che consiste la questione ?

Allora due milioni ¢ mezzo era due milioni n
mezzo di denaro buono (Commenti). Le noti-
zie concernenti questo losco affare — ripeto:
questo losco aflare — non sono state acqui-
site né dall’abate di Farfa né dalla Croce
rossa italiana, cui 1'abate stesso voleva pog-
giare I'istituto perché sul luogo essa geshi-
sce un modernissimo preventaorio.

L'onorevole Spataro ricorrerd ora, io
penso, a tutti gli espedienti, pur di poter pro-
vare la sua innocenza, pur di poter negare la
terribile realta di ‘due milioni e mezzo sottratti
all'istitutp di beneficenza di Farfa: ma non
potra riuscirvi. B affinché I'’Assemblea possa
fin d’ora convincersi che la mia documenta-
zione é seria e implacabile, basterd che consi-
deri come la proprieta di Centocelle, dichia-
rata venduta dallo Spataro per sole 550.000
lire, subisse successivaniente un accerta-
mento fiscale per lire 2.000.000, anche se In
poi concordata, all’atto della registrazione,
una somma pari a lire 1.334.000. (Commenti).

Onore al fisco, onorevoli colleghi: ma, in
quel momento, I'onorevole Spataro non era
ancora una persona influente. Per contro, le
proprietd di Orvinio — castello lussuoso, con
514 ettari di terreno quasi tutti coltivabili ed
irrigati — risultano vendute...
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COCCIA. Io conosco quel castello e quelle
terre: sono in gran parte terreni aridi e roc-
ciosi, (Commeénti).

VIOLA. ...per meno di 2 milioni, ed una
valutazione inferiore ai 2 milioni concorda

in questo caso con il fisco, perché 'onorevole .

Spataro & gia un alfo gerarca del nuovo
regime. (Proteste al centro ¢ a destra).
Risulta a questo proposito... (Interru-

zione del deputato Paganelli). Ne riparle-
remo fuori, se crede: ¢ vero che noto nervo-.

sismo solo in taluuni individui, ma non riesco
a comprenderlo, dato che parlo nell’interesse

di tutti, per bollare vomini che meritano di .

essere bollati. Perché tanto nervosismo ?

Dicevo: risulta a questo proposito che
I'accertamento di una parte di questa grande
proprietd, divisa in due lotti, fu fatto recen-
temente, tanto & vero che l'ufficio del registro
di Roma, che ha registrato l'atto di compra-
vendila, non ha ancora archiviato la pratica.
Ecco perché ho detto che l'onorevole Spataro
ha sicuramente influito per far accertare dal
fisco il prezzo che ha voluto.

Due milioni, dunque; ma I'istituto di bene-
ficenza dell’abate di Farfa & stato liquidato
in base ad una vendita reale di 4 milioni e
200 mila lire, mentre if figlio del Cremonesi
& stato, invece, liquidato in base ad una ven-
dita reale di 7 milioni di lire!

Quale enormitd, onorevoli colleghi! Ono-
revole Spataro, allora, come oggi, a lei &
sempre difficile mettersi d’accordo con la sua
coscienza | Ella fara ora di tutto per provare
che questa non é Ja verita, ma io sono docu-
mentato; ella non potrd percid sfuggire alla
giustizia degli uomini! Anche se ricorrerete
ai documenti falsi,, come avete fatto con
quella lettera data ai giornali, non riuscirete
a distruggere l'autenticitd della mis docu-
mentazione. Ella potrebbe ora tentare di
far credere che, per una ragione morale — per
una di quelle ragioni morali che ianto la
distinguono - ha voluto riparare al torto che
il Cremonesi fece al proprio figlio diseredan-
dolo e, percid, ’avrebbe traiiato meglio del-
Vistituto di beneficenza di Farfa; ma non
potrebbe il fatto grave dimostrare, invece,
che ella ha voluto procurarsi o comprarsi il
. silenzio di un prezioso alleato ? Ella, infatii,
per il figlio di Grembnesi (e, se non lo sa an-
cora, glielo dico io) & un perfetto galantuomo;
e guai a chi glielo locea !

Onorevoli colleghi, ho voluto concedermi
il piacere di visitare la proprietd di Cento-
celle situata a 8 chilometri da piazza Venezia
e a 50 melri dalla Casilina, consistente in un
solo corpo, tra due strade asialtate, in panora-
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miea posizione. Si tratta di due ettari di ter-
reno con una villa e un villino di lusso, con un
parco prezioso, con piscina e pista da ballo,
un frutteto, un muro di cinta ricoperto-da
doppio ordine di travertino, con 325 metri
di pannelli in ferro battuto, degni di figurare
in un museo. Ebbene, quell’impavido signore
che siede al banco del Governo ha venduto
tutto questo ben di Dio, nel 1943, per 550
mila lire. 1l solo terreno si vende eggi- a
1.200-4.300 lire al metro quadrato. (Com-
menti).

Nei confronti dell’'uomo che manca del
pil elementare senso morale non ho altro da
aggiungere. Accusalo dinanzi ai probiviri di
aver venduto nel 1943, quando nessuno ven-
deva per paura della svalutazione, dei beni
immmobili, e di amministrare ancora nel 1950
il grande palazzo di corso Vittorio Emanuele
in Roma, invece di andarsi a nasconders,
I'onorevole Spailaro ha fatto punire I'onesto
abale di Farfa, responsabile di aver parlato
in nome della veritd e della decenza. Solo a
scandalo scoppiato & stato messe ora in ven-
dita il palazzo di corso Vittorio Emanuele
per un prezzo, & quanto si afferma, di 135
milioni di lire. Staremo a vedere !

Onorevoli colleght, dopo cid che ho detto,
spetta & voi ora di votare contro di me, se lo
crederete, I'autorizzazione a procedere.

Prima di passare ad altro argomenlo,
consentitemi di rilevare che i probiviri hanno
giudicato le mie accuse su un piano siretta-
mente giuridico, mentre io avevo fatto soprat-
tutto una questione morale e politica. Mi sia
anche consentito di dire che nel lodo ho fro-
vato varie inesattezze maliziose, come quella
che riguarda, ad esempio, un mio collega ed
amico, accusato, secondo 'estensore del lodo,
di* essersi arricchito, mentre in realia io mi
ero limitato semplicemente a riferire uno stato
di fatto gid a conoscenza di personalita della
direzione del partito e di Luigi Sturzo.

E vengo ora all'uomo dalla coda di paglia.
Io non volevo entrare in cerii particolari, ma
ella, onorevole Coccia, mi obbliga a farlo: ella
¢ stata amnistiata due volte e denunciata
sei volte alla procura del re. lo, invece, non
sono mai stato denunciato da nessuno, tranne
che dagli onorevoli Bonomi e Spataro. Ella,
ripeto, & stata denunciaia sei volte e, ‘tra
pochi giorni, verso il 45 del mese, dovra
presentarsi nuovamente, suo malgrado, di-
nanzi al magistrato.

COCGCIA. Perché ho dato del villano ad un
cancelliere.

PRESIDENTE. Onorevole Viola, ella par-
la da pit di due ore. Io non ho alcuna inten-
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zione di menomare la sua liberta di denun-
ciare dei fatti; ma la richiamo alla opportunita
di risparmiare parole, soprattutto polemiche,
e di non raccogliere le interruzioni.

VIOLA. La ringrazio dell’avvertimento,
signor Presidente. Dovrd, a questo punto
aprire una parentiesi: avevo riferilo ai probi-
~ viri che due colleghi mi avevano detlo che
Uonorevole Coccia aveva preso del denaro
quale compenso per aver fatto ottenere un
permesso. di importazione. .1 colleghi furono
chiamati. Non so che cosa essi abbiano detto
ai probiviri, e la cosa & finita li. [o non feci
nessuna altra accusa, in sede probivirale,
all’'onorevole Cocecia ; perd dal momento che
6 bene informato...

COCCGIA. lo no.

VIOLA. Interroghi i probiviri. Perché i
probiviri non hanno, come me, indagato per
sapere se a carico di qualche collega denun-
ziato non vi fossero fatti ancor piu rilevanti,
come quelli che riguardano 1'onorevole Coccia,
il quale solo dopo tre o quattro anni dalla
cessazione della carica di sequestratario giu-
diziario di un grosso patrimonio, ¢ solo dopo
varie intimidazioni, ha finalmente reso i conti
che sono stali conteslati da sua eccellenza
Conforti, avvocato della vedova Frontoni,

er cui il 15 giugno prossimo dovra compa-
rire davanti al presidente del tribunale, Fran-
gipane, per la discussione delle contestazioni?

C{OCCIA. Cib che sta dicendo ¢ falso !

VIOLA. Se é falso lo dimostrera in altra
sede.

Consorzio nazionale canapa. Con lettera in
daia 29 seitembre 1948, protocollo n. 3489-P.
un ministro comunicava ad aliro ministro che
si sarebbe dovuto procedere alla destiluzione
dell'onorevole Casoni, perché si erano riscon-
trate irregolaritd che potevano trovare classi-
ficazione penale. Si trattavs di questo. si era
concessa al Consorzio nazionale canapa una
licenza di esportazione nell’Unione Sovietica
di quintali 2500 di semi di canapa nostrana,
contro una partita di quintali 13.155 di
caria da giornali, da Lenersi immagazzinata &
disposizione del Ministero del commercio con
I'estero. Contrariamente alle disposizioni 1a
maggior parte di quesla carta fu, invece, tra-
sferita, senza aulorizzazione, nei magazzini
dell'Unione edilori giornali, é da questa
immessa al consumo.

CASONXNT. Chiedero di parlare per fallo
personale.

VIOLA. In data 13 aprile 1950 il minisiro
Matteo Lombardo scriveva ancora all’onore-
vole Clerici, in risposta a una sua lettera
numero 12243-760 del 7 aprile 1950, infor-
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mandolo, tra l'altro, che gli ammassatori
industriali, commercianti, esportatori del Con-
sorzio nazionale canapa si servivano del-
'« Italcop » con scopi illsciti, ed. invitandolo
a riferire la cosa in seno al suo partito, prima
che dovesse farlo lui al Consiglio dei ministri.

Come ben vedrle, si {ratta di cose serie.
Non mi dilunghero a parlare di questo con-
sorzio. Bastera che sappiate che esso, ente di

_dirilto pubblico, vineolato con lo Stato, si &

converlito in una specie di banca, concedende
crediti che superano il mezzo miliardo di lire,
senza iener conto che cid non potrehbe fare,
perché gestisce valori non propri. Basterd che
sappiate che, per un motivo o per l'altro, il
canapicultore & obbligato a corrispondere
all'industria nazionale e all'artigianato hen
10 mila lire per ogni quintale di produzione;
haslera ‘che sappiate che il consorzio paga la
canapa sulla base di una perizia dei cosiddetli
tecnici, i quali, spesso corrotti ora da una
parte e ora dall’allra, immagazzinano merce
che ha gia danneggiato il consorzio o i pro-
duttori.

Chi non su, ad esempio, che l'industriale
che unga la ruota si vede assegnarg partite di
prima qualita, fatturate poi come parlite di
seconda qualilé; che chi non conosce (uesti
segreli, o si rifiutd® di corrompere, .riceve,
invece, merce di scarto pagandola come se
fosse merce pregiata ?

Altro particolare significativo: 1l commer-
cio libero clandestino dello scarto della ca-
napa paga 100-120 lire al chilo cio che i
consorzio tariffa 70-75 lire e poi rivende a
lire 150. 11 commercio clandestino, cioé,
paga il 40 per cento di pitt e rivende allo stesso
prezzo del consorzio, gvvero il commercio
libero si contenta di un.utile del 10 per cento,
mentre il consorzio realizza un utile del cento
per cento.

Ma pel Consorzio cauapa succedono anche
cose di questo genere: si indice una gara di
appalto per I'ampliamento dei magazzini
dell'ammasso canapa di Finale Emilia. Il
lavoro & di venii milioni. Ebbene, quatiro
su dieci concorrenti indovinano per puro
caso fortuilo — e qui si pud gridare al miracolo!
— che il minimo ribasso consentito dalla
scheda segreta ¢ di 4 e che il massimo é di 7.
Nonostante questa evidente e sfacciata vio-
lazione del segreto di scheda, 1'onorevole mi-
nistro Segni, piu volte informalo e solleci-
iato, non ha obbligato il commissario, ono-
revole Casoni, ad annullare l'appalto.

Inoltre, nel {ebbraio 1948 tre funzionari
del Ministero dell'agricoltura conclusero
un’inchiesta proponendo l'allontanamento del
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dirigente provinciale di Bologna per defi-
cienza e incapacitd. In aperto contrasto con
i risultati di questa inchiesta, e per ragioni
personali, l'onorevole Casoni ha riassunio
detto dirigente.

Nel 1944 una commissione di disciplina
giudico il ragioniere Ignazio Napoli, capo
servizio amministrativo dell’Ente economico
delle fibre tessili, per gravi irregolaritd am-
miuistrative, proponendo nei suoi confrouti
la rescissione” del rapporto di impiego in
tronco; senza diritto ad aleuna indennita.
Gid nonostante, questo signore & oggi magne
pars dell’organizzazione centrale, con pnena
sodisfazione dell'onorevole Casoni.

. Onorevoli colleghi, un’inchiesta parlamen-
tare @ pi che mai necessaria nei confronti
di questo ente, un'inchiesta che accerti, prima
di tutto, l'entita delle irregolaritd ammnini-
strative e, quindi, le ragioni per cui l'ents
resta ancora in regime cominissariale, dopo
tanti anni. Dovra, infine, fare emergere,
questa inchiesta, se sia 0 no conveniente,

ai fini dell’sconomia nazionale, confermare .

1’attuale troppo burocratica e troppo costosa
organizzazione.

Per I'Ente risi diro solo che pochi giorni
fa, per merito della S.A.P.R.I. di Bologna,
furono vendute all’asta parecchie migliaia di
quintali di risone del raccolto 1948 al prezzo
di 6700-8800 lire al 'quintale, pilt 400 lire
per spese di ammasso e lire 50 all’Ente risi,
per diritti di contratto. Questa merce era
stata pagata ai produttori, con danaro del
tesoro pubblico, a lire 9.500 circa il quintale.
Guardate: quanto denaro si & [atio perdere
allo Stato!

L’Ente risi, per mezzo della S.A.P.R.lL
incassa, fra spese di ammasso e diritti di
contratto, circa tre miliardi di lire all’anno.
Dove va a finire tutto questo denaro ? Per-
ché il Consiglio dei ministri, dopo avere,
nella sua seduta del 20 luglio 1949, deciso
piena libertd di commercio nei confronti di
tutti i cersali (farina, pasta, riso) dopo ap-
pena due mesi ha rivisto la questione nei
soli confronti del riso ? .

E passiamo all'Istituto nazionale assicu-
raziomi e agli organismi ad esso vincolati o
da esso dipendenti. |

L’Istituto nazionale assicurazioni ha avuto
nell’esercizio 1948 una perdita ufficiale di
oltre 2 miliardi, ma sembra che la perdits
effettiva sia assai maggiore.

L’attuale presidente dell'istituto, era
‘ancora vicepresidente di una societa del

ruppo I.N.A., allorché fu costituita «La
‘Finanziaria » di"eui fu amministratore dele-
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gato il dottore La Penna. Non permettendo
lo statuto dell’Istituto delle assicurazioni il
finanziamento diretto di questa societd, fu
versato al Banco di Santo Spirito un mi-
liardo di lire in conto corrente bloccato, con
obbligo del banco di_finanziare, per eguale
importo, la « Finanziaria». L’operazione fu
garantita da una polizza fideiussoria delle
« Assicurazioni d’Italia ».

La « Finanziaria », a sua volta, cred la
« Finanziaria di compartecipazione », la quale
si dedicd ad ogni genere di operazioni, dila-

.pidando centinaia di milioni. .

Dove siano andati a finire questi milioni
dilapidati sanno il dottor La Penna, il dottor
Loy, il dottor Puggioni e il dottor Scogna-
miglio.

Poiché il nuove ainministratore delle As-
sicurazioni d’Italia non ha voluto rinnovare
la polizza. fideiussoria al Banco di Santo Spi-
rito per l'operazione con la « Finanziaria »,
si ricorse all’E.¥.I. (Ente finanziamenti indu-
stirali), talché I'LN.A. versd all’lE.F.1. in

.conto corrente, un miliardo di lire, ¢ I'E.F.]1.

a sua volta fece un finanziamento di pari
importo alla « Finanziaria» la quale ha po-
tuto cost restituire al Banco di Santo Spirito
il miliardo a suo tempo ricevuto.

L’Istituto nazionale delle assicurazioni,
per versare all’E. F. I un miliardo in conto’
corrente, ha prelevato circa 700 milioni dal
fondo |. N. A.-Casa, e 300 milioni dal fondo
che lo stesso amministra perlegge, e che é
costituito dalle indennitd di licenziamento
degli impiegati delle aziende private.

Ogni commento & superfluo.

L'I.N. A, in seguito al fallimento della
« Fistcambi » di Milano, ha recentemente su-
bito una perdita finora accertata di 400 milioni.

L.a « Finanziaria » & proprietaria del gior-
nale Il Globo il quale pesa sulla societd ma-
dre con un deficit di circa 200 milioni. T suo
pessimo e discusso anministratore, doltor
Lanzara, filancheggiato dall’inseparabile dot-
tor Loy, divora le entrate del giornale senza
darsi pensiero per le spese. La tipografia che
stampa Il Globo éprat.ica per lo stesso una
tariffa superiore del 20 ed anche del 25 per
per cento a quelle praticate da altre tipografie.

Per colpa di questa allegra amministra-
zione si & giunti cosi al forte deficit di cui ho
parlato. Se Il Globo fosse invece oculatamente
amministrato, potrebbe chiudere il bilancio
perlomeno in pareggio.

La ¢« Finanziaria » flnanzid nel 1948 la
« Ducati » di Bologna con 150 milioni, Ina
molti di questi milioni non arrivarono mai
a destinazione.
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Desidersndo la « Finanziaria » alienare la
Banca popolare ne fu dato l'incarico ad un
sottosegretario di Stato, che mise a contatto
la societd con un gruppo finanziario 'di Mi-
lano. Questo gruppo ofiri per 1'acquisto 300
milioni, che, a seguito di ulteriori trattative
furono sumentati. A questo punto il sotto-
segretario esternd il desiderio che nel con-
siglio di amministrazione della ¢« Finanziaria »
entrasse un certo Laurenzi, suc amico, e
questi, appena unominalo, ebbe 1'incarico di
proseguire le trattative con il gruppo mila-
nese per migliorare le condizioni. Ma, ahimé !
continuate le trattative, il prezzo offerto
dal gruppo milanese venne improvvisamente
a diminuire nel senso che, estraniata dalle
trattative la « Finanziaria » & proseguite que-
ste dal Laurenzi, fu comunicato alla stessa
« Finanziaria » che Vofferta massima era di
soli 300 milioni, con 1'obbligo di mettere in
liquidazione la banca, il che — fra spese ¢
inevitabili perdite — riduceva I'offerta a soh
200 milioni. L’offerta fu declinata, ma dopo
si venne a sapere che essa non era di 300 mi-
lioni con I'obbligo della liquidazions. che ne
decurtava ancora il valore, bensi di 420,
Scoperio il ginoco, non se ne fece pid nulla e
la Banca popolare di Roma € rimasta cosi
in piazza Barberini nell’atiesa di altri com-
pratori. . !

(nfine, — ma non prelendo di aver detto
tutto - I'LN.A. e I'L N. A. L. L. (Tsti-
lulo nazionale assicurazione infortuni sul
lavoro) finanziarono con olire un miliardo
di lire la Banca popolare di Roma, sorta con
appena un milione di lire di capitale. La Ban-
ca popolare di Roma, a sua volts, finanzid
abbondantemenie la « Finanziaria». Questa,
in un periodo successiva, per alleggerirsi
del suo debito verso la Banca popolare, ven-
dette per circa mezzo miliardo di lire un bi-
gliettificio o tipografia all'Istituto nazionale
delle assicurazioni, che oggi non riesce a ri-
venderlo neppure per 300 milioni. -

Unica domanda: che bisogno aveva
I'l. N. A. di comprare una tipografia quando

~era suo dovere continuare a servirsi del
Poligrafico dello Stato?

Onorevoli colleghi, non so veramente cosa
dovrej dire di pit in appoggic alla richiesta
di una commissione parlamentare d'inchiesia.

E passiamo, brevemente, ai permessi di
importazione. Una delle cause iniziali del mio
disappunto per i sistemi correnti risale al-
I'epocs in cui, nonostante i ripetuti avver-
{imenti portati anche in questa sede, si volle
riconoscere, & danno dell’Assoriazione che ho
'opnore di presiedere, la cosiddetts e tuttora
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inesistente Associazione nazionale reduci dalla
prigionia, dall'internamento, ecc..

Accusai allora, per mezzo della stampa
quotidiana - eravamo al principio dal 1849 -
gli onorevoli Taviani e Andreotti di aver messn
il Presidente del Consiglio nelle condizioni di
mancarmi di parola, dato che egli si era con
me impegnaio a non dare il richiesto ricono-
scimento, almeno prima di avermi ancora
personalmente ascoltato. Ebbene, quesi'As-
sociazione, giuridicamenie riconosciuta sotlo
gli auspici dell’onorevole Avanzini (Comment?)
confermd immediatsmente di essere quella
che effeltivamente era, cio® un organismo i
cui massimi dirigenti si preoccupavano solo
di fare delle speculazioni personali & danno
dei reduei,

In seguito ad un permesso di importazione
irregolare, dato che irregolari e falsi erano
stati gli elenchi dei soci presentati, 380 mila
pacchi dono (cosiddelti «dono») poterono
essere importati per finire poi, in gran parie,
al mercato nero, anziché nelle mani dei reduci
cui erano destinati. .

Inolire, buona parie dei proventi, invece
che alla Associazione, finirono nelle tasche di
dirigenti disonesti, che oggi sono ricevuti e
riverili da chi vede come un pruno nell'occhin
la mia benemerita Associazione.

La polizia tribuiaria di Roma, accertale
le responsabilitd di ordine fiscale a carico di
dotti dirigenti, applico loro una mulia di
varie centinaia di milioni, ma la pratica, cho
doveva concludersi in sede penale, conlinua
invece a giacere, tranquilla, nei sepolcri del
Ministero delle finanze. Per colmo, quesii
dirigenti ' disonesti sono oggi utilizzati da
alcuni colleghi, e particolarmente dall’onn-
revole Piasenti, per dar vita e prestigio ad una
cosiddetta « giunta di intesa » fra associazioni -
combattentistiche e reducistiche, che ha per
scopo di rivendicare dei diritti ai danni delle
tre associazioni madri, cioé ai darmi dell’As-
sociazione nazionale combattenti e reduci,
dell’Asspciazione nazionale mutilati e della
Associazione nazionale famiglie dei caduti.

Molti a]tri permessi di importazione fu-
rono concessi irregolarmente; ma, da quanto
mi risulta, sembra che nessuno abbia deter-
minato responsabilild gravi, come quelle di
cui ho or ora parlato.

A proposito delle importazioni irregolari,
e poi avrd finito, voglio richiarnare 1'atten-
zione dell’Assemblea su un altro fatto grave:
I'anno scorso furono fatti tentativi per im-
portare dall’America un forte quantitativo di
proiettori « Victor» a 16 millimetri; 42 so-
cieta italiane produtirici di proiettori a 16
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miillimetri, che lo Statc sovvenziona perché
non riescono da sole a colmare il proprio
deficit, si fecero subito vive con la loro vi-
brata protesta, per cui il permesso d’impor-
tazione non venne, e la richiesta tuttora giace
al Ministero in attesa, forse, di tempi migliori.
L'enormita perd consiste nel fatto che questi
proiettori « Victors sono egualmente arri-
vatiin Italia ! (Commenti all’estrema sinistra).

Onorevoli colleghi, & un settore, questo,
che riguards lo spettacolo, ma quanti non
sono gli uomini influenti che danno per loro
conto spetiacoli ai quali non vorremmo assi-
stere, ai quali non. eravamo abituati, arri-
vando perfino & trattare disinvoltamente con
apolidi russi che -hanno scelto, quali loro
centri di affari, Roma e Milano! E quanti
non sono gli uomini influenii legati ad Entj
cinematografici, ai quali si aggiudicano premi
statali in base a «borderd » attestanti pro-
grammazioni mai avvenule.

E venuto il momento, onorevoli colleghi
- e mi avvierd rapidamente alla fine - di ban-
dire per sempre il pretesto della guerra per-
duta, come motivo per continuare a fare cose
che nei tempi normali e démocratici ripu-

gnavano. Non raggiungeremo tuitavia lo-

- scopo se l'esempio non verra dato in primo

luogo da noi, e se non riusciremo, per inco-
minciare, ad approvare una legge sulla in-
compatibilitd tra le cariche di senatore e di
depuiato e le altre cariche statali e para-
statali, se non -riusciremo a moralizzare la
vita amministrativa del paese, a cominciare
dalle alte cariche dello Stato!

Dobbiamo metiere, ad esempio, il mi-
nistro del tesoro nelle condizioni di non ri-
cevere pil Jettere come quella che ba ricevuto
da un ex funzionario di grado V, e della quale

ho qui la copia, contro il ragioniere generale

dello Stato, e dobbiamo mettere tutti i citta-
dini nelle condizioni di sapere che non v'é
hisogno di passare la «bustarslla » per otie-
nere un appalto o un permesso di esporta-
zione o di importazione o il sollecito paga-
mento di un mandato. &
Onorevoli colleghi, ho . finito, meglio
ancora sarebbe stato se una diversa situa-
zZione mi avesse messo nelle condizioni di
non dover neppure incominciare. Non vedo
qui il ministro Scelba... Ho ricevuto delle
leltere anonime, mollissime lettere anonime,
alcune delle quali mi dicono: « Farai la fine
di Maiteotti ! »... (Commenti). Non dramma-
"tizzo ! Ma il diario del partigiano caduto in
alta Italia, diario che ¢ in mio possesso, co-
stituisce materia preoccupante per taluni in-
dividui, per celore che I'hanno fatlo andare

in carcere e sono stati percid la causa indi-
retta della*sua morte eroica! (Commenti),
L’onorevole Scelba prenda le sue precauzioni
(Interruzioni al ceniro ¢ o destra), anche se
io non tema perme e sappia anzi affrontare i
pericoli a fronie alta, come non saprebbs
fare, per esempio, quel signore che siede Ii
{Indica il banco del Governo) e che in questo
momento tiene la testa bassa. (Inierruzioni
al centro e a destra). Io non ho bhisogno neanche
di dimostrare che ad yn plotone di esecuzione
(Interruzioni gl ceniro e a destra) che fosse
eventualmente messo in linea, contro di me,

.-da coloro che amano i 3 gennaio, saprei

ordinare il fuoco io stesso. (Interruziont al
centro e a destra).

Quella lettera apocrifa che avete falto
diramare dall’A. R. 1. (e credo di averne in-
dividuato gli autori: sono gli stessi che
hanno seritto contro di me, a titolo di n-
catto, la letters anonima c¢he ho conse-
goato al direttorio del gruppo, nelle spe-
ranzs che potesse individuarne 1'antore)
costituisce un atto di somma vigliaccheria,
che condanna i responsabili in sede politica, |
in sede giudiziaria e, soprattuilo, in sede mo-
rale ! (Applausi all’estrema sinistra — Commenti
al ceniro e a destra). ;

PRESIDENTE. La seduta & sospesa per
mezz'ora.

Omissis
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PRESIDENTE. Mi sono pervenute do-
mande di parlare per fatto personale da parte
degli onorevoli Casoni, Coccia, Bonomi e
Proia.

L'onorevole Casoni ha facoltd di parlare
per fatto personale. ‘

CASONI. Onorevoli colleghi, credn di
poter dare la prova che tutti gli addebiti
mossimi dall’onorevole Viola non hanno
fondamento.

Il primo addebito che l'onorsvole lea.
mi ha fatlo quele commissario del Consorzio
nazionale canapa & questo: di avere rasen-
tato il codice penale in una compensazione
avvenuta fra carta russa e’ seme-canaps.
Preciso: nel 1948 esportammo per 125 mi-
lioni di seme-canapa.. (Vivi rumori all'e-
strema sinistra),

Una voce all’estrema sinistra. Non deve

dare spiegazioni ora, quande ¢ pendente da-
vanti alla Camera una domanda di Comnis~
sione di inchiesta!

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, Ui
esorto a non porsi in una troppo patente con-
tradizione: l'onorevole Gasoni & stato traito
personalmente in causa dal discorso dell'o-
norevole Viola.

"Una voce all'estrema sinistra. Anche
I'onorevole Spataro!
PRESIDENTE. Scusatemi, non posso

chiedere io che altri colleghi parlino per fatto
‘personale; io devo perb rispettare e far ri-
spettare il diritto di quei colleghi che secondo
il regolamento chiedono la parola con tale

motivazione.

CASOXI. Importammo in eambio...
rumori all'estrema sinisira).

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, non
vorrei che apparisse (e certo non €) esservi
inleresse da codesta parte a non lasciar par-
lare.

CASONIL. Importammo in cambio 425
milioni di carla russa, il che delermind una
reazione dell'industria italiana, perché im-
portammo a 95 lire il chilo la carta che I'in-
dustria faceva pagare 120. Questa carta, che
fu importala dagli editori di giornali, fu depo-
sitata d'accordo con il Ministero dell'industria
per evitare che I'immissione di un tale quan-
titativo di carta potesse disturbare il mercato
della carta. (Commenti). Quando perd questa
carta minacciava di deperire fu usata ed il
deposito integrato con carta nazionale perché
non potevo tollerare la perdita di questo
ingente quantitativo di carta.

INVERNIZZI CGAETANO. Quanlo ha
mangiato lei? (Commenti — Vivissime prote-
ste al centro e a desira).

PRESIDENTE. Onorgvole Invernizzi,
ella ha fallo una interruzions di carattere
offensivo se hon addirittura ingiurioso. Bvi-
dentemente, o ella ha una qualche prova per
rivolgere ad un suo collega la domanda
« quante ha mangialo lei? », oppurs sard
passibile dell’applicazinne dell’articolo 56 del
regolamento, articolo che ella deve ben cono-
scere e che & stalo introdotto proprio per
impedire che colleghi, dietro il comodo pa-
ravento di accuse generiche, offendano altri
colleghi. (Vive approvazioni a sinisire, al
centro e a desira).

INVERNIZZ1 GAETAXNO. Chiedo di
parlare,

PRESIDENTE. Ne avra facoltd rlopo
onorevole Invernizzi.

Prosegua, onorevole Casoni.

CASONI. Io sfido l'onorevole Invernizzi
a pubblicare quello che ha detto e senz’altro
gli assicuro la querela con facoltd di prova.
(Rumori all'estrema sinistra).

(Vivi
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PRESIDENTE. Avverto che, anche a.
costo di protrarre la sedura fino alle 5 o
glle 6 del mattino, io tutelerd la liberta
di parela, e dard modo ad ogni collega, che
ne abbia diritto, di parlare e di farsi ascol-
tare.

CASONI, Il secondo appunto mossomi’
dall'onorevole Viola riguarda un preteso
favoritismo che io avrei fatto all’« Italcoop »,
I'organizzazione delle vostre {Indica Uestrema
Sinistra) cooperative. (Commenti). La mis-
sione commerciale sovietica indicd come sua
intermediaria 1’« Italcoop ». Io naturalmente
accettail di trattare con '« Italcoop » questo
fatto determind la reagione di alcuni inter-
mediari, i quali mi lanciarono l'accusa di
aver favorito il partito comunista attraverso
1’« Italcoop ». Si tratia di una calunnia vol-
gare. (Prolungati commenti).

Si tratta di una calunnia volgare, perche i
rapporti con 1'« Italcoop » sono stati pit che le-
¢iti e corretti ed hanno determinato semplice-
mente una mediazione di pochi milioni cor-
risposti a termine della tariffa vigente.

Naturalmente, | mediatori hanno gridato
contro di me, inventando questa stcriella dei
70 milioni, che I’'onorevole Viola ha qui riferito
come uno scandalo. Ora, non esiste questa
mediazione e non esiste che un normale inter-
vento che ha contribuito a stabilire rapporti
commerciali con la Russia per 1'esportazione
di 2 miliardi di canapa. Io naturalmente,
come amministratore non potevo estromet-
tere '« Italcoop», perché essa appartiene ad
un determinato settore politico: questa accusa
di favoritismo ha determinato tutta una cam-
pagna diffamatoria, di cui 'onorevole Viola
si é fatto eco qui.

Io vi invito a riflettere e a vedere quanta
ci sia di verc in cid che ha detto l'onorevole
Viola. (Commenti). Se comungue 1'onorevols
Viola. ha delle accuse da lanciare, ne assuma
tutte le sue responsabilitd ed io gli assicuro...

VIOLA. Ella dimentica che io la ho ac-
cusata attraverso il contenuto di due lettere
ministeriali.

CASONI. Per quello che riguarda le ope-
razioni del consorzio; nessun preciso appunto
& stato fatto personalmente al commissario;
si tratta di critiche vaghe che ritengo non
possano avere alcuna speciale considerazione.
D'altra parte gli inconvenienti che si sono
pbtuti verificare in un appalto a Modens,
non mi possono personalmente riguardare,
perché vi fu un notaio che presiedette in
luogo all’asta. la cui procedura si & svolta con
tutti i crismi della regolarita, e ad essa hanno
adito tutti coloro che si erano iscritti.

Quanto al Consorzio nazionale canapa, ieri
si & chiuso il congresso dei canapicultori: tutti
sono stati d’accordo, confagricoltura, col-
tivatori diretti, federterra e liberi sindacati
per chiedere che ['organizzazione consortile
non solo rimanga ma sia estesa ad altri set-
tori agricoli, perché 1'organizzazione consor-
tile & la sola che pud spezzare la speculazione
che interferisce tra produzione e consumo.
Dird quindi all’'onorevole Viola che l'opera
che noi prestiamo in questi consorzi & gra-
tuita. Noi diamo tutta la nostre passione per
essi perché riteniamo cosl di giovare agli
interessi della produzione e dei produttori.

Noi, gquando esercitavamo la professione,
forse potevamo fare risparmi e potevamo
anche fare qualche acquisto: per quel che
mi riguarda dal 1940, da che io sono uomo
politico, sono andato dal notaio per vendere,
ma non per acquistare (Appleusi al centro e

a destra). i

PRESIDENTE. L’onorevole Coccia ha
facoltd di parlare per fatto personale.

COCCIA. Onorevoli colleghi} 'onorevole
Viola ha voluto farmi la cortesia di nominar-
mi nel suo discorso, muovendomi delle accuse.

L’accusa che mi ha mosso davanti ai pro-
biviri & esattamente questa: di avere rice-
vuto 2 milioni dall’'agente di cambio Crosta-
rosa per ottenergli un permesso di esporta-
zione. Davanti ai probiviri dichiarai: non ho
mai conosciuto V'agente di cambio Crosta-
rosa; non ho mai avuto alcun rapporio di-
retto 0 indiretto con lo stesso; non mi sono
mai occupato di permessi di impdrtazione o
di esportagione (e tanto meno ne ho otte-
nuti),

MONTAGNANA. A chi dobbiamo credere?

. COCCIA. Di fronte a guesta mia precisa
affermazione, I'onorevole Viola prese atto e
ritiro l'accusa contro di me.

VIOLA. Non l'avevo fatta io l'accusa.
L’avevo riportata. '

COCCIA. Ella ha detto oggi che sono stati
due colleghi a riférirgliela. Ma ha aggiunto che
quando sono stati chiamati dai probiviri non
hanno confermato l'accusa. '

VIOLA. Non ho aggiunto niente.

COCCIA. Lo ha detto poco fa. Comungue,
onorevole Viola, se aveva le prove doveva
accusarmi e se non le aveva doveva star zitto.
E quande ha ritirato I’accusa ha fatto quel
minimo di dovere che le spettava e che spetta
ad un gentiluomo.

Oggi, per la verita, ella ha detto che non
mi avrebbe nominato, ma siccome sono stato
un ragazzino un po’impertinente e ho detto
qualche -frase non molto gentile, allora ella ha
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voluto ricordarmi... {Interruzione all'estrema
sinistra).

Ripeto che, ritznendo che oggi io mi sia
comportato come un ragazzino (un ragazzino
un po’ vecchio, se volete), ha egli voluto
« sculacciarmi », e ha aggiunto che jo ho
avuto due assoluzioni per amnistia. Egli si é
‘dimenticato di dire — egli che va scrutando
nslla vita privata di cigscuno di noi — che
le sentenze di assoluzione per amnistia furono
emssse in periodo istruttorio, quando cioé
io non potevo oppormi a che |'amnistia fosse
applicata, perché soltanto un decreto del
1944 ammise la possibilita di rinunciare al-
I'amnistia.

PAJETTA GIAN CARLO. Di
era accusato ?

COGCIA. Devo aggiungere che ho fatto
denuncia di calunnia contro i miei accusa-
tori. Uno di questi & stato condannato,
appuato per calunnia, a due anni di reclusione;
l'altro & stato amnistiato, ma il giudice”
istruttore aveva dichiarato nella sentenza di
non poter concedere I'amnistia essendo evi-
dente che colni aveva commesso teato di
calunnia nei miei riguardi. _

Tn questo momento poi o debbo rispon-
dere di una grave imputazione: della imputa-
zione di aver dato del villano ad un cancel-
liore. Per questo sono imputato di oltraggio e
dovro rispondere alla giustizia. Dichiaro che
assumo le responsabilitd del mio afto e che
non mi rifuggero dietro I'immunitd parla-
mentare, perché desidero.di essere giudicato.
Spero che J'onorevole Viola vorra fave altrat-
tanto per quel che lo riguarda.

Onorevoli colleghi, v'é un’ultima accusa
lanciatami dall'onorevole Viola. Egli ha detto
che ho presentato con tre anni e mezzo di
ritardo il rendiconto di un sequestro giudizia-
rio operato nel 1945 L’onorevole Viola, che
.sa tytto, non sa che ho presentato questo
rendiconto nel gennaio del 1947, cioé tre
anni fa, e non con un ritarde di tre anni e
mezzo. Comunque io ho compiuto quanto mi
riguardava come avvocato e nel termine che
mi spettava: sono pronto a rispondere del
mio operato a chi di dovere.

Ho voluto dire questo per dimostrare con
quale leggerezza e con quale imprudenza que-
sto signore si & presentato alla Camera a vo-
mitare la bava del suo odio. (Applaust al cey-
tro e a destra — Commenti all'estrema sinisira).

PRESIDENTE. L’onorevole Bonomi ha
facolta di parlare per fatto personale.

BOXNOMI. Signor Presidente, onorevoli

che cosa

colleghi, l'onorevcle Viola, oltre alle accuse ]|

che ha formulato a mio carico, e per le quali ho

.

- sporto immediatamente querela (Commenti al-

Destrema sinistra), ha voluto fare oggi delle
insinuazioni relative all’arresto di un parti-
giano di Colleferro. Quale ex comandante
del raggruppamento bande partigiani della

- mona Colleferro-Segni-Carpineto, invito 'ono-

revoie Viola a ripetere formalmente in altra
sede... (Vivissimi prolungati rumori all’estrema
sinistra)...

Una voce all'estrema sinistra. B questa ln
sede. :

MAXTA. Cosl non vi pud essere guerela.
Troppo comodo sarebbe per voi.

BONOMI, Ho diritto di parlars si o no ?
(Rumori all'estrema sinistra — Interruzione
del deputato Nenni Pietro). ;

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, come
esempio di tolleranza non c¢'¢ male !’

SAMPIETRO UMBERTO. Onorevols
Nenni, ella ricorda quel giornalista... (Ru-
mori all’'estrema sinistra).

NENNI PIETRO. Chiedero di parlare
per {atto personale (Commenti al centro e a
destra — Vive proteste del deputato Corbi).

PRESIDENTE. Onorevole Corbi, si pud
far parlare l'onorevole Bonomi? Blla & cosi
frenetico per cui le domando se & disposto a
consentirmelo. Non v’é dubbio che una in-
chiesta parlamentare, in questa atmosfera,
offra le maggiori garanzie di imparzialita!
(Approvazioni a sinistra, al ceniro ¢ a destra).

BONOMI. Invito I'onorevole Viola a ri-
petere formalmente (Rumori all’estrema: si-
nistra) in altra sede queste accuse, che re-
spingo in modo categorico;, e dichiaro che
estenderd ad esse, anche se ¢id non fard pia-
cere all’onorevole Viola, la querela con ampia
facolta di prova gia presentata per le accuse
prima formulate. E mi auguro che il passato
dell'onorevole Viola...

VIOLA. Faccia tosta!

BONOMLI. ...non lo consigli a nascondersi
dietro il paravento dell'immunitd parlamen-
tare! (Vive proteste all'estrema sinistra).

Chiedo che l'onoravole Viola.dichiari im-
mediatamente di rinunciare all’immunita
parlamentare! (Rumori all'estrema sinistra).

PRESIDENTE. L’onorevole Proia ha fa-
colta di parlare per fatto personale.

PROIA. Devo una risposta all’onorevole
Viola. Alcuni giorni or sono ehbi ad incon-
trare l'onorevole Viola nei locali dell’ufficio
postale di Montecitorio, ed egli mi chiese che
cosa si dicesse di nuovo. Risposi che circolava
fra le mani di molti colleghi una copia foto-
grafica di una lettera che l'onorevole Viola
avrebbe scritto a Mussolini nel 1928, lettera
che vedoe oggi riprodotta dai giornali. Deve,
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in coscienza, dichiarare che tale documento
mi fu esibito dall’amico e collega onorevole
Giammarco. (Comment). !

. PRESIDENTE. Invito l'onorevole lnver-
nizzi Gasetano a dare conto alla Camera della
frase ingiuriosa diretta all’onorevole Casoni
mentre questi stava parlando.

INVERNIZZI GAETANO. Di fronte al
fatto che l'onorevole Viola ha mosso delle
accuse gravissime e circostanziate e al fatto
che ho visto dei colleghi che non si decidevano
a chiedere una commissione d’inchiesta, come
avrebbero dovuto,’ic ho fatto la mia interru-
zione al solo fine di spronare l'onorevole
Casoni ad associarsi alla proposta di inchiesta
parlamentare.

PRESIDENTE. Onorevole Invernizzi, &
superfluo che io le spieghi le ragioni per
cui, di fronte alla sua imprudente e non giusti-
ficata reazione verso l'onorevole Casoni, 10 la
debbo richiamare formalmente all’ordine. Non
¢ possibile, per nessuna ragione, ed a meno
che non si posseggano le prove, consentire che
si ponga ad un collega un interrogativo il
quale é nel suo stesso contenuto una in-
giuria, contemplata dall’articolo 56 del re-
golamento, articolo che la Camera ha di re-
cente approvato. '

. NENNI PIETRO. Chiedo di parldre per
fatto personale.

PRESIDENTE. La prego di. mdjca.rml in
che consista il fatto personale.

NENNI[ PIETRO. Un deputato della
maggioranza ha alluso, con evidente riferi-
mento alla mia persona, ad vna sentenza rela-
tiva ad un giormalista.

PRESIDENTE. La prego di essere breve,
onorevole -Nenni.

NENNI PIETRO. La frase allusiva mi fu
rivolia mentre io, interrompendo 'oratore che
in quel momento stava parlando, aflermavo
la necessita, nelle presenti circostanze, di una
inchiesta parlamentare. Se not qui, ogni qual
volta dobbiamo fare una discussione che ri-

.volge responsabilitd personali, ci senfissimo

dire che dobbiamo spogliarci della nostra
qualita di deputati per formulare le acense in
sede giornalistica privata, allora non vi sa-
rebbe piu il Parlamento (Appleusi all’estrema
sinistra ~— Rumori al centro ¢ a destra). Vi é
un articolo nel regolamento, 'articolo 74.
PRESIDENTE. Le faccio notare che 1'ar-
ticolo 74 dice:
discussione un deputato sia accusato di fatti
che ledano la sua onorabilita, egli puo chie-
dere al presidente della Camera di nominare
una Commissione, la quale giudichi la fon-
datezza dell’accusa ». Si tratta quindi non di
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« Quando nel corso di una-

un tassativo obbligo fatto dal regolamento ma
di una facoltd accordata al singolo deputato
che si sia sentito ofleso.

Né l'onorevole Nenni, né .altri, debbono
rivolgersi a me né appellarsi al regolamento,
se coloro i quali sono toccati da una accusa
non intendono valersi dell’articolo 74.

NENNI PIETRO. Tuttavia, signor Pre-
sidente, abbiamo tutti udito aleuni colleghi
chiedere che accuse formulate nei loro con-
fronti nell'ambito del Parlamento fossero
ripetute fuori di qui per costituire materia
e pretesto a querela, e cid mentre 1'artico-
lo 74 del régolamento d& & questi colleghi
il mezzo di fare luce completa sulla fonda-
tezza delle accuse senza ricorrere ai tribunali.

Una voce al centro. Si tratta di un diritto.
(Rumori all’estrema sinistra).

NENNI PIETRO. Il mio caso personals,
poi, come ho detto, & il seguente: ho udito un
deputato della maggioranza, da me non indi-
viduato, dire che dovrei ricordarmi del pro-
scioglimento di un giornalista da me denun-
ciato per calunnia. Prego codesto deputato
di leggere alla Camera la sentenza alla quale
si riferisce, e che riconobbé l'infondatezza di
ogni appunte & me rivolto pur non ravvisando
gli estremi del reato di calunnia. (Vivi applausi
all'estrema sinistra). :

GIAMMARGO. Chiedo di parlare per
fatto pérsonale, in ordine .alla dichiarazione
resa dall’onorevole Proia.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIAMMARCQGO. Giorni fa nei corridoi della
Camera mostravo ad alcuni colleghi questa
lettera in copia fotografica, che lo ora con-
segno alla Presidenza della Camera. (Com-
meniti all’estrema sinistra). Non la leggo per-
ché i giornali 'hanno pubklicata. Dichiaro
formalmente di essere estraneo alla pubbli-
cazione di questa lettera. Siccome 'onorevole
Viola ha messo questa circostanza in rela-
zione con una lettera anonima a lui pervenuta
{che & stata consegnala non so a chi), di-~
chiaro di non saper nulla di tale leftera ano-
nima {(Commenti) e invito 'onorevole Viola
a documentare Vaccusa; in tal caso mi appello
all’articolo 74 del regolamento e chiedo una
Commissione di indagine nei miei confronti.
(Commenti). ,

Una voce all’'estrema’sinistra. Parli l'onc-
revole Spataro ! (Vivi commenti).

PRESIDENTE. Non siamo 1m un comi-

" zio, onorevoli colleghi! Ci vuole un po’ di

serieta e di dignita. (Inlerruzione del deputalo

" Semerare Santo), Onorevole Semeraro, non

smentisca il suo fisico, che & cosi confortante
a guardare. (Ilaritd).
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Onorevole Viola, I'onorevole Giammarco
chiede se ella mantiene una specifica allusione
che ella avrebbe fatto a lei come autore della
lettera anonima. Dico «avrebbes, perché
nella confusione purtroppo & difficile anche
al Presidente afierrare in taluni momenti il
senso esatto delle parole di coloro che inter-
vengono. Una sua risposta affermativa da-

rebbe luogo ad un ricorso dell’onorevole Giam-~

marco all’articolo 74 del regolamento.
VIOLA. Come ho detto ai probiviri, i
miei sospetti riguardavano non I'onorevole
Giammarco ma altre due persone. Il collega
Giammarce, secondo me, ha solo il torto di
fare circolare le notizie; del resto egli ha am-
messo di aver fatto circolare la lettera apo-
crifa.
La notizia della lettera anonima !'ebbi
ancor prima di riceverla. Un collega mi disse
-di aver sentito, per bocca dell’onorevole
Giammgarco, quel che io ho trovato poi
nella lettera anonima consegnata al probi-
viri, per cui l'onorevole Giammarco deve
sapere chi sono gli autori della lettera stessa.
. Attraverso lo stesso canale si’ potrd venire
. a sapere chi é I'autore della lettera apocrifa.
Signor "Presidente, poiché alcuni col-
leghi-si sono permessi di dire che io sono un
calunniatore, chiedo nei miei confronti 'ap-
plicazione dell’articolo 74 del regolamento
(Vive approvazioni all’estrema sinistre), dopo
di che rispondo all'onorevole Bonomi che il
maleriale in mio possesgp & oggetlo di valu-

tazione morale! Se l'onorevole Bonomi &

rimasto a piede libero allorché quel disgra-
ziato di portigiano fu incarcerato, a maggior
ragione non andrebbe a finire in prigione oggi!
Onorevole Bonomi: bisogna afirontare] la
proprie responsabilitd ! Ella deve essere giu-
dicato in{linea morale sulla basejdi questc te-
stamento ! {Interruzioneldel deputato Bonomsi).

DI VITTORIO. Non abbia paura della
inchiesta, onorevole Bonomi!

VIOLA. Guardi, onorevole Bonomi: io
sono in possesso anche di lettere che pro-
vengono dal carcere; io sono in grado di ci-
iare molti testimoni ! Ella non ha fatto il suo
dovere ! Ella era in cormbutta con i tedeschi
per far uscire da Colleferro, verso Roma, il
materiale a lei consegnato! Ella faceva il
doppio gioco ! (Interruzioni al centro e a de-
stra. — Proteste all’estrema sinistra). Qui &
documentato tutto! Onorevole Bonomi, fra
me e lei vi & un abisso...

BONOMI. ...molto profondo !

VIOLA. Povero giovanotto ! (Interruziond
del deputato Bonomi). Io voglio che ella sia
prima giudicato da questa Camera...

BONOMI. Io ho rinunciato all'immunita
parlamentare; faccia ella altrettanto !

VIOLA. ..in sede politica. Se ella abbia
diritto a una medaglia d’oro o0 ad uno sputo,
nen é la magistratura che pud giudicarlo, ma
la Camera ! (Vive proteste del deputato Bonomi
— Commenti). Ella, secondo me, ha diritto a
quella seconda cosa che ho nominato... (Vive
proteste del deputato Bonomi). Povero gio-
vanotto: mi dispiace per l'oncrevole Pre-
sidente De Gasperi di vederla qui, mi dispiace
per il ministro Segni, che tanta fiducia. ha in
lei, ma si vede che forse non lo conosceva...
(Si ride all’'estrema sinistra). Speriamo che
si possa ricredere, l'onorevole Segni! Ma
che scherziamo, altro che dittatura !

BONOMI. Se ha coraggio, rinunci alla
immunitd parlamentare ! (Commenti alle e-
strema sinistra. — Rumori al centro e a destra).

Chiedo di parlare !

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, vi
prego di cooperare tutti a che questa seduta,
per tanti aspetii incresciosa, si concluda in

-un'atmosfera di correttezza e di serenitd.
Onorevole Viola, ella si & appellata all’arti-
colo 74 ed é un suo diritto; io domani percid
procederd alla nomina della Commissione che
V'articolo 74 contempla.

Di fronte a questo, onorevole Bonomi, io
‘'non posso concederle di parlare ulterior-
mente. Evidentemente, dope la richiesta for-
male dell’'onorevole Viola, le accuse di cai
ella & stata oggelto saranno chiarite in sede
di Commissione d'indagine.

Piuttosto, io domando se la richiesta del-
I'onorevole Viola non crei una situazione
piuttosto.singolare nei confronti della pro-
posta dell’onorevole Perrone Capano. E evi-
.dente che 'articolo 74, cosi come € invocato
dalPonorevole Viols, viene ad applicarsi entro
un ambito i cui limiti é difficile contenere,
almeno in questo momento. Egli infatti si
sente offeso dall’accusa che gli & stata mossa
da varie parti di essere un calunniatore, un
avventalo, unjmentitore, e via dicendo. B
evidente che, applicando l'articolo T4, sido-,
vra esaminare per controluce una gran parte
dei fatti ai quali si sono 'riferiti Pinter-
vento dell'onorevole Viola e la successiva
discussione. "

Quindi, onorevoli colleghi, i0 non posso
non pormi un quesito, e ciod che la Commis-
sione di indagine esaminera, ripeto, per contro-
Iuce gli stessi fatti di cui & oggetto l'iniziativa
dei deputati liberali. Io chiederei all’onore-
vole Perrone Capano il suo pensiero, ripe-
tendo che la mia non é una proposta, ma é
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un quesito, al quale egli pud liberamente
rispondere.

PERRONE GAPANO. Onorevoli colleghi,
in veritd io mi proponevo di parlare prima
della proposta dell'onorevole Viola per pro-
nunciare una parola sérena, la quale cercasse
di ricondurre la discussione sul terreno costitu-
zionale, sul terreno giuridico. Ritengo che
questa finalitd non sia cessata. E inoltre noi
liberali, che abbiamo presentata la proposta
di nomina di una Commissione d'inchiesta
parlamentare sui fatti dedotti dall’onorevole
Viola, ai sensi dell’articolo 82 della Costitu-
zione, avvertiamo innanzitutto il bisogno di
ribadire, di chiarire ulteriormente i motivi
che c¢i hanno indotto ad avanzare questa
istanza. Tale necessitd non mi sembra che
sia venuta meno nel momento in cui 'onore-
vole Viola ha fatta la sua recente richiesta,
anche se, in fondo, con questa la sostanza
di cid che noi abbiamo invocato, e invochiamo,
viene a realizzarsi.

Noi, onorevoli colleghi, non abbiamo agito
per velleitd scandalistiche, perché non perse-
guiamo alcuna finalita di questo genere, e
tanto meno intendiamo creare delle”monta-
ture scandalistiche. Noi abbiamo subito as-
sunta la veste di difensori del Parlamento,
non di accusatori di chicchessia. Abbiamo
anzi tenuto a dichiarare pubblicamente che
non un briciolo della nostra stima verso i
colleghi attaccati é frattanto in noi venuto
meno per effetto degli attacchi contro di loro
lanciati, essendo imprescindibile ed evidente
a questo fine la necessita che le accuse, prima
di essere accettate, prendano corpo con
P’egsame delle prove e in base a un dibattito
ponderato e severo.

Difensori dunque ci siamo fatti, e ci %o-
gliamo fare, del prestigio del Parlamento,
soprattutto delle sue prerogative in casi simili,
Vi erano state, si badi, delle accuse formu-
late in Parlamento, perché 'onorevole Viola
mosse le sue accuse contro il suo partito e
contro nostri colleghi innanzitutto in Parla-
mento, col suo intervento, mi pare, del 2
febbraio sui bilanci finanziari.

In quella sede, in veritd, egli si mantenne
piuttdsto generico. Ma, successivamente, con
articoli sul suo giornale prima; in una in-
tervista, o meglio con una dichiarazione poi
adfun grande quotidiano milanese che ha una
larghissima diffusione in tutta Italia, materia-
lizzo le due accuse circostanziandole, precisd
che i nominativi, ai quali aveva inteso riferirsi,
erano principalmente due, e li indicd. Ora
questi nominativi appartengono entrambi al
Parlamento, ed uno di essi & investito anche
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di funzioni e responsabilitd governative. Suc-
cessivamente, col discorso di oggi, 1'onorevole

Viola ha ripetuti qui dentro nomi e fatti, .

allargando per giunta il numero dei primi e
la entita dei secondi.

Ebbene, di fronte a una simile situazione,

ci & parsa e ci pare evidente l'applicabilita
dall’articolo 82 délla Costituzione, giacché

I'accertamento della purezza, della irrepren- ,

sibilitd, sul terreno morale e polilico, della
condotta di deputati e, per di pil, di quelli

“tra essi che sono investiti di responsabilitd

di governo, & senza dubbio materia di al-
tissimo interesse pubblico. I deputati rap-
presentano la nazione. Devono dare conto
del loro tenore, del loro metodo di vita, di
tutta la gamma della loro -condotta, sul ter-
reno politico e morale, alla nazione, e non
possono non dare conto ad essa di que-
sta loro attivita, e della irreprensiblita della
loro condotta, se non precisamente atira-
verso il Parlamento.

Naturalmenie, questa esigenza & ancora
maggiore, se pur & possibile parlare in guesta
materia di un'esigenza ancora maggiore, nei
confronti, dicevo, di quei deputati che sono
investili di responsabilitd governative; perché
una specifica norma della Costituzione detta

-che della propria condotta, della propria

azione, 1 ministri rispondono ipnanzi al
Parlamenlo. , .

Ed -ecco, quindi, pienamente giustificata
la nosirg richiesta, in base all'articolo 82
della Costituzione.

Io non entro, ripeto, nel merito delle
accuse. Io non do corpo ad esse. Prendo atto
che sono state mosse, che sono state riba-
dite, che sono state ulteriormente confer-
mate in quest’aula, oggi, e che non si fratta
di parcle vacue, ma, come poco prima ri-
levavo, di nomi e di fatti precisi.

Ora, la maggioranza obietta: gl interes-
sati hanno adito, il magistrato, ¢ quindi non
si ha pilt diritto di andare oltre. Il magi-
strato deciderd e rendera il suo responso.
Bisogha attenderlo con calma, e inchinarsi
innanzi ad esso.*Ma qui & un equivoco. L’o-
biezione non regge, e la dimostrazione della
mancanza in essa di fondamento viene for-
nita inoltre proprio dalla linea di condotla,
che, sul terreno politico, ha svolta in propo-
sito il partito interessato, il partito di mag-
gioranza. :

1l magistrato & fuori discussione; né noi
siamo qui a fare eco’a riserve sull'indipen-
denza della magistratura. Anzi sottoscri-
viamo la dichigrazione che la magistratura ¢
indipendente e che farebbe, contro chicchessia,

~
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anche contro i ministri, il proprio dovere.
Ma, onorevoli colleghi, le accuse che investo-
no; in Parlamento, i componenti del Parlamen-
to stesso, interessano per dettato di Costitu-
zione, per logica giuridica e politica, per prassi
costante, mai interrotta in tutti i parlamenti
denfocratici, e nel Parlamenio italiano sino al
malaugurato avvenio del fascismo, interes-
'sano, dicevo, il Parlamento prima che la ma-
gistratura e, sarei per dire, esso soltanto. Non
pud un Parlamento, che, per essere stato.
menomato nelle persone di alcuni suoi mem-
bri, si trovi ad essere maculato o, comungque,
in condizione di sospetto di fronte al paese,
rimanere a lungo, per tuito il tempo, cioé, che
il magistrato dovra impiegare a compiere la
propria istrutforia, a superare le difficolta
¢ le secche della procedura, sotto l'incubo
di questi sospetli; quando, poi, sla di fatto
¢ di diritio che, per l'immunita parlamentare,
le denunce e le accuse mosse in seno al Par-
lamento, deliberatamente, sfuggono alla com-
pelenza e alla giurisdizione del giudice or-
dinario e, peraliro, ogni volta che a un de-
putato si muova una accusg, la quale abbia
poriata giuridica, cioé a dire investa even-
tuali responsabilitd penali, deve sempre il
Parlamenio, in sede di autorizzazione a -
procedere in giudizio, pronunciarsi prima del
magistralo.

Vi & di pil. Questa affermazione é stata
latta oggi largamenle.Non & originata dalle
mie labbra. I la quintessenza délla veritd:
le accuse mosse a depulati in carica dall’ono-
revole Viola, in sede parlamentare prima, in
sede giornalistica poi, e nuovamente in sede
parlamentare oggi, banno un profilo diverso,
e talune di esse hanno profilo soltanto morale:
investono, cioé, lattivita politica, 1'onore
politico di nostri colleghi.

Il Parlamento & il solo istituto che abbia
il dovere di sindacare la condotta morale dei
suoi componenti. Tale condotta morale inol--
tre sfugge per altro verso alla competenza dei
magistrato. Questi potra soltanto accertare
la esistenza 0 meno di reati. Esso, nel no-
stro caso, neppure & stato adito per l'accer-
tamento dell’esistenza di reati, ma soltanto
da alcuni degli accusati e in base ad una
querela per diffamazione, la quale potra va-
lere ad accertare, nei confronti e per gli el-
fetti di una valutazione sui generis, 1’esisten-
za 0 meno dei fatti che si dicono commessi
dai deputati che si sono querelati.

E evidente che intorno all’esistenza di
questi fatti il Parlamento ha un suo diritto di
aggiornarsi e di «ficcar lo viso al fondo»
perché una cosa € la reputazione, in genere,

di un uomo, un’altra é la valutazione della
condotta politica di un uomo politico.

Né pud impressionare la dedotta possi-
bilitd in astratto che una contradigione (non
sarebbe una contradizione di giudicati) si
possa in definitiva realizzare. I1 Parlamento
dird la sua parola. Il magistrato, in seguito,
potra dire nella propria slera la sua; sara
anche gquesta una parola libera, e serena, che
non risulterd certo impressionata dal nostro
parere. Vedra poi il Parlamento, in caso che
una contradizione si verifichi, quale ne pos-
sano essere gli effetti politici, e 'importanza,
e quali conseguenze esso ne debba eventual-
mente trarre per modificare il giudizio che
avesse pronunciato in un primo momento.

La dimostrazione che, in ogni caso, in
questa materia il magistrato vjene dopo il
giudice politico, perché questa é una materia
squisitamente politica, nella quale un giudizio
politico non pud non essere pronunciato, &
stata fornita, come poco prima preavvertivo,
dal partito di maggioranza quando infatti
esso si & autoconvocato, ha nominata nel suo
seno una Commissione di probiviri e I’ha inve-
stita della cognizione e del giudizio dei [atti
che l'onorevole Viola addebitava a suoi col-
leghi perché dicesse se quei fatti rispondano
o meno al vero e siano munili di riflessi giu-
ridiei, morali, politici di un qualche rilievc.

Ora & proprio qui che vanno senza dubbio
notate la sfasatura e la contradizione esi-
stenti nella condotta adottata dal partito
di maggioranza. Esso riconosce la neces-
sitd politica di un giudizio politico e vuole
riserbarlo a un partito, inibirlo al Parla-
mento. E rinnega una prassi dominanté: il
ddvere, cioé, di rispettare una tradizione par-
lamentare che, come dicevo prima, non &
stata mal interrotta.

Non mi dilunghero a ricosdarvi i prece-
denti. Sono nella memoria di tutti. Tutte le
volte che nel Parlamento italiano sono af-
florate accuse, sia di lieve che di notevole
calibro, contro deputat:, dalla famosa que-
stione della Banca romana alla polemica
Crispi-Giolitti, dalle denunce mosse in Par-
lamento contro vari suoi colleghi dall'ono-
revole Libertini per il palazzo di giustizia di
Roma sino al caso dell’onorevole Centurione,
che si risolse, come ricorderete, con la deplo-
razione del denunciante, la. Camera italiana
non ha dubitato mai che innanzi tutto e
soprattutto si‘dovesse in materia interessare
e pronunciare il Parlamento.

Voi, colleghi democratici cristiani, avete
avocato al vostro partito, al collegio dei vo-
stri probiviri, questo diritto. Ecco la con-
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ferma che wvoi date che indiscuilibilmente
siamo su di un terreno politico. Ma, vittime
della. partitocrazia imperante, dalla quale
non sapete svincolarvi, avete creduto e cre-
dete di poter esaurire questo accertamento
nell’ambito del vostro partito, ma cid & as-
surdo e non pud essere. ’
Quando affermo questo, badate, non en-

tro nel merito del'lodo che il coliegio dei probi-

viri ha dato, né discuto se esso sia stato datobe-
ne o male e se le circostanze che afferma essere
stale acclarate siano o meno rispondenti al
vero. Io voglio augurarmi — sono il primo ad
augurarmelo - che sia precisamente cosi:
che, ciod, come il lodo ha detlo, stia la realta;
Tna tale realtd deve essere accertala da tutto
il Parlamento, da una Commissione che sia
espressione di esso. Altrimenti, di fronte a
wvoi e al paese, sarebbe notevolmente smi-
nuita l'efficienza della decisione probivirale.

Questa ¢ unilaierale, & espressione della
volonta, del giudizio di un partito, del par-
tito in causa. Il giudizio del Parlamento,
invece, anche se dato a maggioranza e sopra
tutto col coneorso del partiti democratici
minori, dopo un’ampia e libera discussione e
in base al responso di una Gommissione di
inchiesta, sard indubbiamente pir autore-
vole. Innanzi ad esso il paese dovra inchi-
narsi.

Ma io dird di’pid, onorevoli colleghi. Dird
che la richiesta liberale ha valore tanio con-
tro gli accusati, quanio contro l'accusatore.
Dicevo, infatti, all’'onorevole Viola, subito
dopo aver letto i suoi articoli e la sua ultima
requisitoria, precisamente che egli si era
messo a cavallo fra il Campidoglio e la Rupe
Tarpea, perché, quando si'muovono accuse
come quelle che egli ha mosso, o si € ricono-
sciuti nel vero, ed allora si acquistano bene-
merenza e prestigio, o si & riconoseiuti in dolo
.0 in colpa nell’accusare e allora il Parla-
mento suole levarsi a deplorare il calun-
niatore.

Dungque, per obbedire a quesia superiore
esigenza di rispetto € di riaffermazione della
{radizione parlamentare che dobbiamo tutti
gelosamente custodire, e dinanzi all'inerzia
degli interessati mell’invocare di loro inizid-
tiva la procedura di cui all’articolo T4 del

Regolamento della Camera, noi abbiamo {atta

la proposta di cui discutiamo. L’onorevole
Viola, all'ultimo momento, preoccupato che
ogni accertamento sull’'oggetto delle sue de-
duzioni venga meno, {a lui, in proprio danno,
la richiesta di applicazione dell’articolo 74.
Ebbene noi non e¢i irrigidiamo sulla forma.
Se- siamo tutti d’accordo che, in hase alla
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richiesta dell'onorevole Viola, sard sottoposta
alla cognizione della istituenda Commissione
di nomina del Presidente di questa Assem-
blea tutto il materiale riflettente i deputati
attaccati, poiché quanio esuli’ dal’ambito
parlamentare non pud interessare il Parla-
mento, ma riflettera se mai il campo delle
incompatibilitd tra il mandato parlamentare
e altri compiti di pubblico interesse, ben
venga la Commissione di cui all’articolo 74.
Noi non insisteremo oltre per I'approvazione
della nostra proposta per la nomina di una
Commissione di cui all'articolo 82 dello
Statuto.

* 1l Parlamento conoscera dei fatti e degli
uomini che sono in ballo e potrd da cid trarre
ugualmenie le sue conseguenze perché, se
accerterd che le accuse mosse hanno un fon-
damento, prendera le decisioni relative ai
responsabili, se invece accerterd che esse non
hanno alcun fondamento muovera all'accu-
satore quella deplorazione che in ‘condizioni
simili altre volte & stata mossa. In tali sensi
concludo, in attesa dell'ulleriore sviluppo -
delle proposte e degli avvenimenti e della
sua parola, sopratiutto, signor Presidante.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, I'ar-
ticolo 74 si esprime in guesti termini: « Quan-
do nel corso- di una discussione un deputato
sia accusato di fatti che ledono la sua ono-
rabilitd egli pud chiedere al Presidente della
Camera di nominare una Commissione la
quale gindichi la. fondatezza dell’accusa; alla
Commissione pud essere assegnato un ter-
mine per riferire ».

L'onorevole Viola ha chiesto l'applica-
zione di questo articolo poiché si & sentito
da varie parti della Camera imputare di es-
sere 0 un leggero accusatore o addirittura
un calunniatore. E chiaro quindi che il com-
pito della Commissione, a cui egli si appella
ed alla cui costituzione egliha diritto, dovra
giudicare la fondatezza delle accuse; ciog se
egli sia un calunniatore od almeno un av-
ventato accusatore.

Domani ic comunicheré alla Camera la
composizione della Commissione di cui mi
si & chiesta la costituzione, e nello stesso
tempo io penso che sara utile fissare un ter-
mine~per riferire poiché questioni di questo
genere sono, per lo stesso prestigio del Par-
lamento, fali da dover. essere risolie nel pi
breve tempo possibile.

CAPPI, Non si deve votare?
mﬁlti).‘ -

PRESIDENTE. Non vi ha luogo a vota-
zione, onorevole Cappi. Poiché I'onorevole
Viola si & appellato all’articolo 74, cid pone,

(Com-
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in movimento, direi, automaticamente que-
sta procedura regolamentare.

DI VITTORIO. Cosi avremo la Commis-
sione nonostante la vostra opposizione !

PRESIDENTE. L'onorevole Viola po-
teva chiedere — e 1'ha chiesta — I'applicazione
dell’articolo 74. Alla Presidenza non rimane
che nominare la Commissione.

CAPPI Chiedo di parlare.

,PRESIDENTE. Ne ha facolta, -

CAPPI. Desidererei sapere in base a quali
accuse l'onorevole Viola ha chiesto I'appli-
cazione dell'articolo 74. Riterrei necessario,
anche in armonia con una prassi costante
in materia, che si specificassero i termini
della questione, chiarendo di quale accusa si
tratti e di quali accusatori.

PERRONE CAPANO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facblta.

PERRONE CAPANO. Cip che occorre
stabilire é esattamente I'oggetto degli accer-
tamenti che devono essere compiuti per ar-
rivare alla conclusione se 1’onorevole Viola
abbia detto il vero, e quindi non sia un ca-
lunniators, e responsabili siano gli accusati
o non abbia detto il vero e quindi sia in
colpa.

Una voce al centro. B gia stato spiegato.

PERRONE CAPANO. No, ¢ stato detto
genericamente.

CAPPI. Ms l'accusatore dell’onorevole
Viola chi ¢? Non ¢ concepibile un’accusa
senza un accusatore.

- PRESIDENTE. Onorevole Viola voglia
fornire le specificazioni chieste dall’onorevole
Cappi.

VIOLA. Io non ho mosso accuse contro
‘'onorevole Cappi; non capisco percid che cosa
egli si proponga di ottenere con questi suoi
cavilli. Comunque, mi riferisco a tutte le
persone che ho nominate nel mio intervento e
a tutti i fatti che ho citato.

PRESIDENTE. No, onorevole Violas,
occorre essere chiari: ella ha dichiarato di
invocare 1'articolo 74, perché ha udito alcuni
colleghi asserire che le sue accuse sono frutto
di leggerezza o di infondata valutazione dei
fatti: dal che risulterebbe che ella & un accu-
satore avventato o un calunniatore. Occorre
perd che ella specifichi da chi queste accuse
le sono venute.

VIOLA. Naturalmente la mia richiesta
riguarda alcune persone, non tutta la Gamera.
Tuttavia io ho udito delle voci anonime, nel
corso del mio intervento, Comunque, io cre-
devo che la mia proposta fosse trattata in un
momento successivo, dopo quella costituite
dalla richiesta liberale di una Commissione

parlamentare: intendevo, anzi, di subordina-
rla ad essa.

PRESIDENTE. Le questioni sono due: la
prima & costituita dalle interpellanze sua e
dell’onorevole Amadei. Nel corso di questa
discussione ¢ stata richiesta da lei l'applica-
zione dell’articolo 74. 11 problema della pro-
posta dell'inorevole Perrone Capano é con-
nessa ma distinta. Quindi ella. non pud rife-
rirsi allo stesso oggetto cui si m{emsce la do-
manda dei liberali, ma ella deve riferirsi sol-
tanto alle parole di coloro che, intervenendo
per fatto personale, hanno ritorto le accuse
dichiarandole infondate.

VIOLA. Faccio i nomi degli onorevoli
Bonomi, Casoni ¢ anche quello dell’onorevole
Spataro, che, col suo assenso, ha dimostrato
di associarsi. (Commenti al centro).

PRESIDENTE. Onorevole Viola,
mantiene il suo richiamo all’articolo.74 ?

VIOLA. Lo mantengo nel caso che la Com-
missione non si limiti alla trattazione di due
o ire casi, ma abbia invece i poteri per allar-

~gare.... (Commenti al centro e a destra).

PRESIDENTE, Onorevole Vidla, io torno
a precisarle, e non le appaia una sottigliezza,
perché & una. applicazione equa del regola-
mento: ella si appella all’articolo 74 essendosi
sentito accusare o di leggerezza o di diffa-
mazione. Per esempio, ho qui davanti il testo
stenografico dell'intervento dell’'onorevole Ca-
soni, il quale ha detto: « Si tratta di una vol-
gare calunnia ». Questo & un apprezzamento
preciso. Ma, quanto alla estensione dei limiti,
ella dovra lasciare che la fissi io, sulla base
del testo stenograﬁco, perché, come ripeto,
nel caso nostro non é l'accusato che chiede
I'applicazione dell’articolo 74 per difendersi; &
I'accusatore il quale, avendo sentito dichiarare
infondate o malevole le sue accuse, chiede
di provare la fondatezza di queste, che si
& venuta a negare.

VIOLA. Onorevole Presidente, coloro che,
interrompendomi, mi hanno dato del calun-

" niatore si riferivano a tutto cid che io dicevo
e non soltanto a quello che riguardava loro.
Pud darsi che qualcuno non sia stato nemmeno
chiamato in causa. Ora, io dovrei considerami
calunniato &nche dai probiviri, che hanno di-
chiarato essere le mie accuse infondate. Quindi
la questione ¢ molto pin vasta. Se un collega.
qualsiasi mi da del calunniatore, mi da del
calunniatore in quanto pensa che ho calun-
niato Tigio, Caio, Sempronio, ministri e sotto-
segretari, tutti quanti, tutti coloro che hanno
a che vedere con cid che ho detto. Ecco perche
la questione deve essere estesa. (Commenti alla

ella

estrema sinisira).
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PRESIDENTE, Rispondo a qualche inter-
ruzione venuta dalla sinistra-della Camera.

Lia questione che si fa non & una «questione

. di lana caprina», ed inoltre, se essa oggi ri-

guarda una parte della Camera, domani po-

irebbe viguardare un’altra parte: ed io ho il

dovere di prospettaria nella sua veritd e con-
sistenza. -

Ora, io ripeto: qui rion siamo di fropte ad
un accusato il quale ha avuto contestati al-
cuni fatti specifici e si appella all’articolo 74,
In tal caso, i limiti di indagine della Commis-
sione sarebbero, vorrei dire, automaticamente
fissati. Qui siamo invece di fronte a degli
accusati che hanno ritenuto nella loro co-
scienza, nel loro senso di responsabilita, di
adire altra via. Si potra discutere sulla oppor-
tunitd politica 0 meno di questo, ma non é qui-
il caso di pronunziarsi. Non avendo essi fatto
appello all’articolo 74, ha fatto appello all’arti-
colo medesimo colui che ha formulato le
accuse, Ed allora sorge il quesito: egli, per
essere dichiarato calunniators o temerario
accusatore da vari colleghi, & stato investito
nelle interezza delle sue dichiarazioni oppure
per la sola parte che si riferisce a ciascuno
dei colleghi chiamati in causa? (Comment:
all’estrema  sinistra).

Onorevoli colleghi, mi rivolgo a coloro che
hanno senso giuridico, per chiedere se io

sono’ fuori della realtad. Ed & percid che ho,

detto che ottenere la Commissione & un diritto
dell'onorevole Viola, a cui risponderd pron-
tamente; ma che debbo riflettere come si
possano delineare ed indicare i limiti e i
compiti di questa commissione di indagine.
Questo ho detto, e mi pare che tale 'mia
valutlazione del problema, al di fuori di ogni
preoccupazione e di ogni interesse di setiore
e di gruppo, rispecchi una linea equa e
obiettiva che & nell'interesse di tutti.
TOGLIATTI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
TOGLIATTI. Desidero interloquire come
ha interloquito I'onorgvole Cappi, perché se da
un lato concordo con quanto ha detto 'ono-
revole Cappi, cioé apprezzo la giustezza delle
sue obiezioni, non posso non rilevare che in
realtd noi qui ¢i muoviamo in un equivoco.
La proposta dell’onorevole Perrone Capano,
la quale si richiama all’arficolo 82 della Co-
stituzione, non pud esserd considerata equi-
valente alla proposta dell’onorevole Viola,
il quale si richiama all’articolo 74 del regola-
mento, prima di tutto per motivi di forma,
ma di una forma che & sostanziale, in quanto
I’articolo 82 da alla Commissione eletta in
base a quell’articolo poteri analoghi a quelli

dell’ autoritd g1ud1z1a.ma, mentre cosi non &
nél caso delle Commissioni prevx%te dail'ar-
ticolo 74 del regolamento; poi, per la diffe-
renza rilevata dall’onorevole Cappi, perché
¢ evidente che in base alla proposta dell’o-
norevole Viola, ella, signor Presidente, non
potra fare oggetto dell'inchiesta se non quei
determinati fatti per cui l'onorevole Viola
in questa seduta & stato chiamato calunmia-
tore. Per questo vorrei proporre all’onorevole
Perrone Capano di mantenere la suaproposta
e proporrei che noi addivenissimo all’esame
della proposta Viola soltanto nel caso che
la proposta dell’onorevole Perrone Capano
venisse respinta. Questa & una procedura lo-
gica, ed & la sola procedura che ci fa uscire

- dall’'equivoco in cui ora ci troviamo.

PERBRONE CAPANO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERRONE CAPANO. Signor Presidente.
onorevoli colleghi. fo credevo di essermi spie-
gato chiaramente. Noi abbiamo nn solo inte-
resse. Noi non vogliamo avere come bersaglio
Tizio, piutlosto che Caio. Noi abbiamo Pin-
teresse di accertare se i fatii che sono stati
dedotti rispondano o meno al vero. Di conse-
guenza, se si dovra arrivare a questo risul-

,tato, in un modo anziché in un altro, fa lo

stesso. ¥ il risultato che interessa.

Ora, poiché lei, signor Presidente, si &
riservato di decidere, data la delicatezza della
cosa, e dovrd poi, in un secondo. momento
stabilire con esattezza i limiti della compe-
tenza della nominanda Commissione, noi, di
fronte a questa sua riserva, fatciamo a nostra
volta una riserva. Dopo che lei, onorevole
Presidente,, avra nominata la Commissione,
disponendo e precisando quale dev’essere
I'oggetto .dell'indagine di essa, solo allora noi
potremo essere in grado di dire se la nostra
richiesta sia stata o meno assorbita in toto
perché, se ella segnerd come oggetio dell'in-
chiesta l'accertamento di tutti i fatti che
sono stati dedotti e ribaditi nei confronti dei
parlamentari attaccati, in sostanza noi avremo -
raggiunto il nostro obiettivo. Quando invero
intorno a quei fatti sara stata detta una chiara
parola dalla Commissione prima e dalla Ca-
mera poi, le conseguenze di ¢io sul terreno
politico e per i riflessi morali nei riguardi
degli uni o-degli altri saranno staie libera-
mente iratte.

Noi non siamo un tribunale che debba
pronunciare una condanna, e che, per pro-
nunciarla, debba avere di fronte un imputato
ed una parte lesa. Siamo un’assemblea poli-
tica che deve emettere un giudizio politico,
e apprezzare, sotto il profilo morale, una
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determinata siluazione. Se intorno ai fatti,
che sono oggetto di discussione e valutazione,

sara disposto un accertamento concreto, che

potra dar luogo a una espressione di volonta
di tutta la Camera (perché la Commissione
devrd riferire alla Cemera, e la Camera dovra
poi decidere), noi ci considereremo soddisfatti.
Se viceversa non sard cosi, noi insisteremo
perché i fatti rimasti estranei all’accerta-
mento della Commissione, in quanio non si
possano riferire all’accusa di calunnia lan-
¢iata contro l'onorevole Viola, formino og-
getto invece di una particolare inchiesta ai
sensi dell’articolo 82,

PRESID ENTE. Mi scusi, onorevole Per-
Tone Capano, la tesi pit logica mi pare quella
dell'onorevole Togliatti, perthé
temente la Commissione da lei invocata &
tutt’altra cosa della Commissione che &
invocata dall'onorevole Viola e prevista dal-
larticolo 74 del regolamento, non soltanto
per quanto riguards i poteri e i compiti, ma
anche per la questione del campo .di inda-
gine.

Ripelo, ancora una volta, che la posi-
zione mi sembra esiremamente chiara.

PERRONE CAPANO, Ella scioglie al-

lora, onorevole Presidente, mm guesto mo-~.

mento, la sua riserva, e la sciolgo anche io

mantenendo ferma la richiesta di pomina
della Commissione di cu all’ariicolo 82.

: PRESIDENTE., Onorevole Perrone Ca-

pano, ho fatto una riserva di ampiezza, di
limiti, poiché dei limili certamente vi sa-
ranno. ‘

PERRONE CAPANO. Allora noi man-
teniamo la nostra richiesta, per sicurezza,
per quanto attiene gli obieftivi che inten-
diamo raggiungere. .

PRESIDENTE. A questo punto bisogna
considerare che non possiamo rischiare la
creazione contemporanea di.due organi.

VIOLA. Chiedo” di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VIOLA. Se ho ben capito, la Commissione
di cui all’articolo 74 del regolamento dovrebbe
avere un ampio campo di indagine, non li-
mitato soltanlo a quelle due o tre persone
che presumibilmente mi hanno dato del
calunniatore. Se le cose non stanno in questo
senso, allora chiedo che abbia corso la pro-
posta dell’onorevole Perrone Capann. Ri-

peto di aver creduto di capire che si tratti

di una Commissione con ampio mandato,
di una Commissione che possa ricevere tutto
il materiale di accuss. In questo caso ri-
mane valida la mia proposta di appeilo al-
I'articolo 74; se cosi non fosse mi riserverei

eviden- -

di farne richiesta dopo la votazione .sulla pro-
posta dell'onorevole Perrone Capano.

PRESIDENTE. Alla fine della seduta
mattutina di domani io mi fard premura di
esprimere il pensiero della Presidenza in-
iorno ai compiti della Commissione d'in-
dagine. Di fronte a questa impostazione,
onorevole Perrone Capano, ella dird se man-
tiene o scioglie la sua riserva.

Una voce all’estrema sinistra. La ha gid
sciplta. -

PRESIDENTE. Poiché & certo che due
organi contemporaneamente pon li potremo
creare, 1'onorevole Perrone Capano ed i suoi
colleghi di gruppo o riterranno sufficiente la
impostazione dei compiti che la presidenza
intende dare alla Commissione I'indagine, od
insisleranno sulla loro proposta di pomina
di una Commissione di inchiesta parlamen-
tare. i

PERRONE CAPANO. Precisamente.

PRESIDENTE. Nel quale caso & evi-
dente che la sua richiesta dovra avere la
precedenza sulla proposta dell’onorevole Viola

PERRONE CAPANO. Precisamente.

CAPPI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha [acolta.

CAPPI Poco avrei da dire dopo la sua
precisazione, onorevole Presidente. Constato
che almeno la logica unisce i due opposti set-
tori. Gretlo che 'onorevole Togliatii, ricono-
scendo la fondatezza della mia osservazione,
abbia reso omaggio alla logica. -

Ella, onorevole Presidente, si & riservata
di delimitare i compiti della eventuale Com-
missione nominata al sensi dell'articolo 74
del regolamento. Mi permetto di sottoporre
al suo giudizio, per quando ella dovra deci-
dere, un'interpretazione del regolamento. Qui
a mio avviso, stiamo capovolgendo il senso
¢ lo scopo dell'articolo 74, perché questo
articolo — come ella ha osservato — da fa-
colta a chi & accusato di scegliere la via del-
I'articolo 74 o un'altra via, quale & quella
del ricorso all’autorita giudiziaria. Se si an-
dasse sul terreno cui pare abbia accennato
I'onorevole Perrone Capano, qui confische-
remmo — a danno delle persone accusate —
questo diritto di scelta che l'articolo 74 con-
cede, per costringerle a -scegliere una via
anche quando esse credessero che a tutela
del loro onore alira via possa essere scelta.
{Rumori alla estrema sinistra).

PERRONE CAPANO.
nulla: questa & la veritd !

Non. vogliono

Omissis
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Svolgimento di una proposta d’inchiesta
parlamentare,

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, in
questa seconda parfe della seduta wvorrei
sciogliere la riserva fatta nella seduta di ieri,
dopo lo' svolgimento delle due interpellanze.

Nella seduta di ieri gli onorevoli Bonomi,
Casoni e Coccia, intervenendo nella discus-
sipne per fatto personale, in seguito ad accuse
loro mosse dall'onorevole Viola e per sca-
gionarsi di esse, hanno affermato, sia pure
in forma e con parole diverse, che si trattava
di avventatezza o di diffamazione. Ad essi
si & aggiunto ora 'onorevole Spataro, il quale
stamani mi ha inviato la seguente lettera,
di cui do lettura:

« Onorevole Presidente, con riferimento
alla seduta di ieri, tengo ad affermare che ho
concesso la pith ampia facoltd di prova al-
Yonorevole Viola nella querela sporta contro
di Jui. Mentre respingo nel modo piu cate-
gorico la sussistenza di tutti gli addebiti da
lui mossimi nel corso della sua interpslianza,
ripeto che, se posso non curarmi dsl guo con-
tegno ingiurioso, devo ripetere all’onorevole
Viola che, per i fatti attribuitimi, lo ritengo
un volgare diffamatore ».

In seguito & cid, l'onorevole Viola, che
aveva gia fatto alcuni accenni allo stesso
onorevole Spataro nella seduta di ieri, ha
chiesto I'applicazione dell’articolo 74 del re-
golamento, ritenende lesiva della propria
onorabilitdl'afiermazione dei suoi contradittori
che egli sia un avventato o un diffamatore,

Come la Camers ricorda, mi sono riser-
vato di costituire la Commissione ehiesta
dall’onorevole Viola, flssando i termini del
suo mandato. )

Poiché la richiesta & partita dall'ono-
revole Viola, il quale si & sentito offeso
dall'accusa di diffamatore, rivoltagli nel
corso della discussione, si tratta di stabilire
se laccusa medesima sia fondata.

La Commissione d'indagine, pertanto, do-
vra, in base al resoconto stenngrafico della
seduta di ieri, accertare 1 modi con cui tale
accusa ¢ state formulata durante la discus-
sione, al fine di giudicare, a norma dell’arti-
colo 74 del regolamento, la fondatezza del-
'accusa stessa. Cid, naturalmente, in rela-
zione ai fatti specifici denunziati dall’onore-
vole Viola, nel corso della discussione, a ca-
rico di coloro che, tacciandolo di diffamatore,
lo hanno messo in condizione di sentirsi of-
feso da questo apprezzamento.

VIOLA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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VIOLA. Signor Presidente, il mio fine era
quello dell'accertamento preciso della verita.
Ritengo che, a questo scopo, sia rispondente
Vinchiesta parlamentare proposta dai depu-
tati liberali, che invito cortesemente & non
recedere dalla loro iniziativa.

Naturalmente, come gid dichiarai ieri, se
questa pilt ampia inchiesta non sard accor-
data e se le persone da me chiamate in causa
non la accetteranno, io mi avvarrd della fa-
coltd consentitami dall'articolo 74 del rego-
lamento. (Commenti).

E poiché tra i nomi che ella, signor Presi-
dente, ha letto non vedo quelli di coloro che,
secondo me, sono implicati nella questione
della lettera apocrifa, ieri consegnata al ta-
volo della Presidenza, mi consenta la Gamera
di fare in merito una dichiarazione.

Nella seduta di ieri I’'onorevole Giammarco,
chiamato in causa dall’'onorevole Proia, ha
immediaiamente tirato fuori dalla propria
tasca, e consegnato alla Presidenza della
Camera, la copia fotografica di una lettera
apocrifa & me atiribuita, il cui testo era gia
stato diffuso dall'agenzia A.R.L e pubblicato
dal quotidiano Il Momento, organi enirambi
al servizio di un nostro ministro.

L’onorevole Giammarco, il quale ha ieri
confessato di aver fatto circolare nei ecorridoi
della Camera tale documento apocrifo, & per-
tanto moralmente ohbligato a dichiarare in
quest’aula da chi lo ha ricevuto, a meno che
non voglia assumerne la paternitd, in ordine
alla sua redazione e alls sua diffusione.

Inoltre lo stesso onorevole Giammarco,
qualche giorno prima che io ricevessi una
lettera anonima ricattatoria ~ che ho subito
consegnato al direttorio del gruppo e, per
esso, agli incaricali dell’inchiesta — ebbe a
fare all’onorevole Proia, a mio carico e danno,
delle gravi insinuazioni. Poiché le stesse
insinuazioni risultarono successivamente, in
iutto o in parte, conformi al contenuto della
lettera anonima cui mi sono riferito; poichs,
infine, data da me in lettura all’onorevole
Proia la lettera anonima, questi ebbe a di-
chiararmi lealmente ed esplicitamente che il
sup contenuto corrispondeva a quanto gli
aveva detto l’onorevole Gismmarco (e que-
sto ho affermato anche al direttoric e ai
probiviri duranie l'inchiests), chiedo all'ono-
revole Giammarco di wvoler dichisrare in
quest’aula, a meno che non voglia assumersi
la paternitd della lettera anonima, da chi
ba ricevuto quelle notizie.

Infine, dato che la rivista Oggi, essa pure
almeno in questa occasione - al servizio
di un ministro, ha recentemente diffuso parte
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del conienuto della lettera anonima, da-
to ancora che gli onorevoli Gigmmarco e
Delli Castelli hanno noloriamente assunto in
Abruzzo e nei corridoi di questa Camera, nei
- miei confronti, un atteggiamento che scon-
fina nella diffamazione, pur non offrendone
gli estremi ai fini legali: riscontrando in tutia
questa deplorevole vicenda un’associazione di
uomini e di propositi, denunzio alla Camera
gli onorevoli Giammarco e Delli Caslelli, cia-
scuno in proprio e in concorso con gli. altri
quali autori o istigatori, insieme con 1'ono-
revole Spataro, della lettera anonima e della
lettera apocrifa, e ¢id indipendentementie
dalla querela con ampia facoltd di prova che
il mio legale sta perfezionando nei confronti
dell'agenzia A.R.I. e del quotidiano Il Mo-
mento.

Mi permetio, per ultimo, di chiedere al-
I'onorevole Presidente della Camera, dato
anche che non mi & pit consentifo di corri-
spondere col mio gruppo nell'attuale posizione
di sospeso, di volersi far consegnare dagli
onorevoli Scalfaro, Lazzati e Benvenuti, o
dai probiviri che li hanno sostituiti, la let-
tera anonima originale, essendo tra noi inter-
corso l'accordo che mi avrebbero restituito
il documento, dopo averne fatta fare copia.
Questa nia ultima richiesta ha lo scopo di
mettere anche la lettera anonima, insierne
con la copia della lettera apocrifa, a disposi-
zione della Commissione parlamentare di in-
chiesta. .

GIAMMARCO. Chiedo di parlare.

-PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIAMMARCO. Non ho nulla da aggiun-
gere a cid che ho detto ieri sera. Ieri sera,
prima ancora che, cosl apertaments, quel si-
gnore diffamasse uomini e donne, i quali
hanno diritto fino a prova contraria a tutto
il rispetto, io mi sono gia avvalso del mio
diritto di richiamarmi all’articolo 74 del
regolamento per una inchiesta a mio carico.
Ripeto oggi tale richiesta. (Commenti).

" DELLI CASTELLI FILOMENA. Chiedo
di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

DELLI CASTELLI FILOMENA. Non ho
mai conosciuto 'onorevole Viola, e mi di-
spiace di non averlo conosciuto prima che
egli fosse inserito nella lista della democrazia
cristiana di Abruzzo; se l'avessi conosciuto
prima, io non avrei aderito alla lista della
democrazia cristiana di Abruzzo. Io ritorco
alla bassezza di uomini che dicono di essere
i fautori di una politica di rinnovamento in
Italia, ritoreo a loro disonore e a loro svaniag-
gio tutte quelle diffamazioni, tutte quelle

insinuazioni che per miesi hanno insozzalo
veramenie questa nostra aula, questi nostri
corridoi di Montecitorio, (Commenti all’estre-
ma sinistra). lo non ho avuto nulla a che
fare, n# con lettere anonime, né con insinua-
zioni, né con pettegolezzi, nei confronti di
chiunque ! Gli avversari mi conoscono beno
nel mio Abruzzo, e il mio Abruzzo, dopo tutie
le insinuazioni (Commenti all'estrema sinistra)
e le lettere anonime venute proprio da quella
parte, ha voluto riconfermare alla propria
rappresentante tutta la stima. L’onorevole
Viola se la prende con le lettere anonime e
con le cannonate alla luna: segua il corso
della procedura, che a sua volta ha siabilito
di voler seguire. Noi abbiamo una sola pro-
cedura: quella di rispondere a fronte alta di
tutte le nostre azioni, quella di non aver mai
scritto e neppure immaginato di scrivere
lettere anonime; quella di non aver mai par-
lato nei confronii di quesio onorevole accu-
satore nei corridoi di Montecitorio, non
avendo per lui alcuna stima, non avendo
alcuna stima di quest’'uomo che si permette,
prima ancora di avere le prove complete nelle
proprie mani, di metiere il paese, la stampa e
Montecitorio sulla bocca della minutaglia
della nostra gente d’Ilalia (Interruzioni alla
estrema sinistra — Commenti) che vede in
noi dei deputali che, invece di fare il loro
dovere e di pensare alle cose serie; si mettono
semplicemente a dare esempio di cailivo
costume politico, azzannandosi:l'un Valtro!
(Interruzioni oll'estrema sinistra). L'onorevole
Viola deve sapere che io sono persona che so
rispondere benissimo a fronte alta e corag-
giosarsente a tutti gli attacchi, e ripeto: non
ho avuto mai a che fare con lettere anonime e
non ho mai parlato con l'onorevole Giam-
marco. Io non intendo occuparmi di questie
cose; se ne occupi l'onorevole Viols, e, se ha
il coraggio di andare {ino in fondo, si assuma
le sue responsabilita. (Vivi applaust al centro
e a destra — Commenti all'estrema sinistra).
VIOLA. Dice le stesse sciocchezze che
dicono I'onorevole Spataro e altri!
PERRONE CAPANO. Chiedo di
lare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
PERRONE CAPANO. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, giunte le cose al punto
in cui ora sono, noi riteniamo — ad eliminare
ogni incertezza sul nostro operato-e sul no-
stro atteggiamento — di dover chiedere che
la Camera si pronunci con un voto sulla no-
stra richiesta, che manteniamo. Chiediamo,
cioé, che la Camera deliberi sulla presa in con-
siderazione della nostra proposta.

par-
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Circa le ragioni che sorreggono gquesta
proposta di nomina di una Commissione
d’inchiesta parlamentare, mi_riporto a cio
che ho detto ieri sera, riservandomi il diritto
di replicare dopo che la discussione si sara
svolta e saranno stati uditi coloro che si do-
vessero opporre alla proposta stessa.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, poi-
ché la questione si presenta ancora nella
posizione di ieri, in fine di seduta, e l'ofiore-
vole Viola si riserva di confermare il suo ri-
corso all’articolo 74 del regolamento, dopo la
presa in considerazione o meno della proposta
dell’onorevole Perrone Capano ed altri, e
poiché d'altra parte l'onorevgle Perrone

Capano ha dichiarato di mantenerla, io non -

posso procedere per ora alla composizione
della Commissione di indagine, che devo ri-
mandare ad una successiva fase.

AMADEO. Chiedo di pariare.

PRESIDENTE. Su quale argomento, ono-
revole Amadeo ?

AMADEQ. Trovo una contradizione tra
la posizione presa dall’onorevole Perrone
Capano e la posizione presa anteriormente
dall'onorevole Giammarco. (Commenti alla
estrema sinistra).

PRESIDENTE. Mi permetta, onorevole
Amadeo: la questione dell’onorevole Giam-
marco riguarda un fatto specifico, cioé la
diffusione di una lettera che 1'onorevole
Viole. dichiara apocrifs. B un problema del
tutto circoscritto e particolare. Mi dica se
ha altre ragioni per parlare.

AMADEO. Io mi trovo in questa condi-
zione morale...

PRESIDENTE. Onorevole Amadeo, vi
& una sede in cui ella pud parlare della que-
stione pil generale, e ciod nella discussione
per la presa in considerazione della proposta
Perrone” Capano. Perché, altrimenti, su che
cosa discutiamo ?

Qui siamo di fronte ad un ricorso all’arti-
colo 74, a cui il regolamento da diritto senza
alcuna discussione; siamo di fronte inoltre,
ad una proposta di |legge, ora considerata
gia svolta, sulla quale si deve decidere per la
presa in considerazione. Su tale proposta
di legge possono parlare il proponente, na-
turalmenteZin appoggio alla proposta stessa,
& soltanto un deputato contro.

Questa & la posizione secondo il re-
golamento e i termini che esso fissa in
questi casi. Ella, onorevole Amadeo, parli
contro la presa in considerazione, svilup-
pando le ragioni per cui ella contrasta la pro-
posta.

Omissis
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AMADEOQ. Allora, signor Presidenie, mi
riservo di esprimere il mio pensiero in sede
di dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Si dia lettura, per chia-
rezza, della proposta di inchiesta parlamentare
presentata degli onorevoli Perrone Capano,
Cocecu Ortu e Casalinuovo: :

a« Sulla fondatezza, o meno, delle accuse
mosse dall'onorevole Ettore Viola nei con-
fronti di onorevoli membri del Parlainento e
del Governo ». ’

SULLO, Segretario, legge:

« Articolo 1. — B disposta un’inchiesta
parlamentare per accertare il fondamento
delle accuse che a mezzo della stampa. I'ono-
revole Bttore Viola ha diretto contro alcuni
membri del Parlamento e del Governo.

Articolo 2. — B istituita all'vopo apposita
Commissione ed il Presidente della Camera
¢ delegato per la nomina dei componenti di
0ss8 .

BETTIOL GIUSEPPE. Chiedo di par-
lare contro la presa in considerazions.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BETTIOL GIUSEPPE. Parlo contro la
presa in considerazione della proposta di
legge presentala dagli onorevoli Perrone
Capano, Cocco Ortu e Casalinuovo. B vera-
mente una cosa sorprendente che, proprio
da parte liberale, sia stata presentata una
proposta di questo genere. Dico sorprendente
perché, conoscendo a fondo il pensiero giu-
ridico e politico del liberalismo ed essendomi
abbeverato lungamente alle fonti di questo
pensiero politico (Commenti all’estrema sini-
stra), pensavo che gli onorevoli proponenti
liberali ricordassero alcuni di quei particolari,
sacrosanti principi dei quali 0 con i quali
hanno cercato di influenzare I'evoluzione
politica nel secolo scorso ed in questo secolo,
purtroppo, con poco successo. Il problema
riguarda sempre i rapporti tra diritto e giuri-
sdizione da un lato, e politica dall’aliro.
(Interruzioni all'estrema sinisira).

Ieri I'onorevole Perrone Capano c¢i ha
detto che, nel contrasto tra quella che puod
essere una esigenza di diritte ed una esigenza
di politica, & la politica che deve avere la
prevalenza.

E molto strana questa tesi, proprio se
essa ci viene esposta da un esponente del pen-
siero liberale, il quale doveva riaffermare la
sovranitd, in questo particolare campo, del
diritto, su ogni e qualsiasi considerazione di
caratiere politico. I termini del problema,
infatti, sono termini giuridici, e come 1ali
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Signor Presidente, la mia preoccupazione
& questa: adesso votiamo sulla proposta Per-
rone Capano per la presa in considerazione
‘della proposta di inchiesta parlamentare. Po-
niamo che questa proposta venga respinta.
Allora dovremmo vedere se gli onorevoli
Viola e«Giammarco, ma soprattutto il primo,
manteranno il loro ricorso all’articolo 74 del

regolamento (Commenii). Infatti, ove non ve-

nisse mantenuta questa dichiarazione fatta
dall'onorevole Viola, noi ci troveremmo ve-
ramente di fronte al paese in una situazione
sbalorditiva, mi permetterei di dire tragica;
perché noi, dope quanto abbiamo discusso,
vedremmo respinta la proposta di inchiesta
parlamentare, e saremmo nella impossibilita
di indagare su quanto & stato esposto qui
alla Camera... (Interruzioni all’estrema sini-
stra). Invece, noi dobbiamo essere sicuri, come
deputati, che vi sia senz’altro da parte del-
I'onorevole Viola il ricorso all'articolo 74 del
nostro regolamento... (Interruzioni all'estrema
sinistra). Potrebbe benissimo darsi il caso che,
respinta la proposta di inchiesia parlamen-
tare, egli non rifacesse pil la sua proposia,
e allora, signor Presidente ? (Interruzioni al-
U'esirema binistra).

PRESIDENTE. Abbiamo gia preso in con-
siderazione questa possibilitd, onorevole Ci-
faldi. La risposta é stata data dall’onorevole

Viola, il quale ha ripetuto che condiziona-

il suo appello all'articolo 74 all'esito della
discussione sulla presa in considerazione della
proposta di inchiesta parlamentare.
CIFALDI. Sono veramente sodisfatto di
questa risposta. Ella ha tanta fiducia nelle
affermazioni di ciascuno di noi da ritenere
che non possa avvenire un mutamento di
pensiero, talché tutta la Camera & ferma,
nella valutazione politica di questo avveni-
mento, sul fatto che l'onorevole Viola ha
dichiarato che, ove 1’Assemblea respingesse
la proposia di legge, egli presenterebbe sen-
z'altro la sua richiesta. Ma io posso, anche
come deputato, dubitare che cid avvenga
(Commenii); posso anche pensare che 1’ono-
revole Viola, per un’alira valutazione politica
del momento, non presenti la sua richiesta.
A me sembra che quando, sottoposta ad
una condizione risolutiva o sospensiva, vi
‘¢ stata una richiesta di ricorso da parte di
un deputato all’articolo 74 del nostro re-
golamento e che quando questa condizione
si & verificata, questa richiesta rimane irre-
vocabile. Quando ella, onorevole Presidente,
stamattina ha detto che i termini della in-
chiesta erano estesi a tutta la materia che &
stata qui tratfata, in seguito alla comunica-

zione della lettera, inviata salla Presidenza
dall’onorevole Spataro, I'onorevole Viola non
poteva pit revocare la sua richiesta di ap-
pello all’articolo 74 e chiedere che venisse
prima, posta in votazione la proposta di legge
Perrone Capano.

Verificatasi la condizione da lui posta al
termine della precedente seduta, non é dato
esaminare la presa in considerazione della
proposta di legge, ma occorre senz’altro che
ella, onorevole Presidente, nomini la Com-
missione di indagine. In ogni modo, poiché allo
stato delle cose & indispensabile una inchiesta,
ove la mia proposta non venga accolta, di-
chiaro di votare a favore della presa in consi-
derazione della proposta di inchiesta parla-
mentare.

PRESIDENTE. Onorevole Viola, tran- -
quillizzi 1'onorevole Cifaldi.

VIOLA. Confermo di ricorrere all'arti-
colo 74 del regolamento, ove fosse respinta
la presa in considerazione della proposta
Perrone Capano di inchiesia parlamentare.
Dovrei, poi, correggere alcune inesattezze in
cui & incorso I'onorevole Cappi, ma lo fard in
altra sede, per non tediare pit oltre la Camera.

CAPPI. Chiedo di fare una dichiarazione.

PRESIDENTE. Onorevole Cappi. ella ha
gia parlato. In ogni modo, si limiti & una di-
chiarazione contenuta in termini di assoluta
brevita.

CAPPI, Onorevole Presidente, faccio una
comunicazione prendendo lo spunto dalle
parole dell’onorevole Paolo Rossi, e la di-
chiarazione, perché non si suppongano cose
poco benevoli, era gia scritta prima che par-
lasse l'onorevole Viola. L’onorevole Rossi
ba dichiarato che non riteneva potesse essere
ritirala la proposta dell'urticolo 74 che, se-
condo lui e secondo me, assorbe la proposta
dell'articolo 82 della Costituzione. Io comu-
nico che fin da stamane con la lettera del-
I'onorevole Spataro che ella, signor Presi-
dente, ha letto, noi avevamo dissipato il
dubbio che l'onorevole Spataro, non avendo
ieri interrotto 1'onorevole Viola, potesse non
essere compreso nella inchiesta dell'articolo
74. To dichiaravo, e dichiaro, che qualora
I'onorevole Viola non avesse mantenuto la
richiesta, i nostri amici da lui nominati
1'avrebbero essi chiesta, e sono qui presenti.
{Prolungati commenti all'estrema sinistra).

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione per
appello nominale sulla presa in considera-
zione della proposta di inchiesta parlamen-
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tare presentata dall’'onorevole Perrone Ca-
pano: :

« Sulla fondatezza, o meno, delle accuse
mosse dall’onorevole Ettore Viola nei con-
fronti dt onorevoli membri del Parlamento
‘e del Governo » (1299).

Estraggo a sorte il nome del deputato dal
quale comincierd la chiama.

(Segue il sorteggio).

Comincierd dall’onorevole Pertusio. Si
fa,cc}a. la chiama.

=

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE MARTINO

SULLO, Segretario, fa la chiama.

Rispondono si:

Alicata — Alliata di Montereale — Ama-
dei Leonetto — Amadeo Ezio — Amendola
Giorgio — Amendola Pietro —  Amicone —
Angelucei Mario — Arata — Ariosto — As-
sennato — Audisio — Azzi.

Baglioni — Baldassari — Barattolo — Bar-
bieri — Barontini - Basile — Basso — Bel-
liardi — Belloni — Bellucci — Belframe —
Bernieri — Berti Giuseppe fu Angelo — Bel-
tiol Francesco — Bianco — Borioni — Bottai
—~ Bottonelli — Bruno — Buzzelli.

Cacciatore — Calamandrei — Calandrone
— QCapacchione — Capalozza — Capua —
Carpano Maglioli — Casalinuovo — Cavallari
— Cerabona — Cerreti — Cessi — Chiesa Ti-
baldi Mary — Chini Coccoli Irene — Chio-
stergi — Cifaldi — Clocchiatti — Cocco Oriu
— QColitto — Coppi Ilia — Corbi — Corbino
— Corona Achille — Costa — Cotani — Cre-
maschi Olindo — Cucchi — Cuttitta.

D’Agostino — Dal Pozzo — Dami — D'A-
mico — D’'Amore — De Caro Raffaele — De,
Martino Francesco — Di Donato — Di Vitto-
rio — Donati — Ducei — Dugoni.

Failla — Faralli — Farini — Fazio Longo
Rosa — Ferrandi — Fietta — Floreanini Del-
la Pofta Gisella — Fora,

Gallico Spano Nadia — Gallo Elisabetta
- Geraci — Ghislandi — Giavi — Giolitti —
Giulietti — Grassi Luigi — Grazia — Gri-
fone — Grilli — Guadalupi — Gullo,

Imperiale — Invernizzi Gaetano — Iothi
Leonilde.

Jacoponi.

Leconi — La Marca — La Rocca — La-
torre — Lizzadri — Lombardi Carlo — Lom-
bardi Riccardo — Longo — Lopardi — Lozza
— Lupis,
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Maglietta — Magnani — Malagugini —
Mancini — Maniera — Marabini — Marcel-
lino Colombi Nella — Martini Fanoli Gina
— Marzi Domenico — Massola — Matteottt
Carlo — Matteotti Matteo — Matteucei —
Magzzali — Melis — Merloni Raffaele — Mes-
sinetti — Mondolfo — Montagnana — Mon-
telatici.

Nasi — Natali Ada — Natoli Aldo — Natta
— Nenni Giuliana — Nenni Pietro — Nico-
lefto — Nitti — Novella,

Ortona.
Pajetta Gian Carlo — Pajetta Giuliano —
‘Palazzolo — Pelosi — Perrone Capano —

Perrotii — Pesenti Antonio — Pessi — Pie-
raccini — Pino — Pirazzi Maffiola — Polano
— Pollastrini Elettra — Puccetti.

Ravera Camilla — Reali — Ricei Giuseppe
— Ricei Mario — Roasio — Roberti — Rossi
Maria Maddalena — Roveda. .

Saccenti — Sacchetti — Saija — Sala —
Sampietro Giovanni — Sansone — Santi —
Scappini — Scarpa — Sciaudone — Seotti
Francesco — Semeraro Santo — Serbandini
— Bilipo — Smith — Spallone — Stuani —
Suraci.

Tarozzi — Togliatti — Tolloy — Torretla
~— Turchi Giulio,

Vallone — Venegoni — Vigorelli — Viol
— Viviani Luciana.

Walter.

\

Rispondone no:

Adonnino — Amatucei — Ambrico — Am-
brpsini — Andreotti — Angelucei Nicola —
Armosino — Artale — Avanzini,

Babbi — Bagnera — Balduzzi — Barbina
— Baresi — Bartole — Bavaro — Benvenuti
— Bernardinetti — Berti Giuseppe fu Gio-
vanni — Bertola — Betliol Giuseppe — Bia-
gioni — Biasutti — Bima — Bontade Marghe-
rita — Borsellino — Bosco Lucarelli — Bo-
vetti — Bulloni — Burato.

Caccuri — (agnasso — Campilli — Cam-
posarcuno — Cappi — Cappugi — Carignani
— QCaroniti Filadelfio — Carratelli — Caserta
— Castelli Edgardo — Castelli Avolio Giusep-
pe — Gavalli — Ceravolo — Chatrian — Chia-
ramello — Chiarini — Chiefi — Cimenti —
Clerici — Codacei Pisanelli — Colasanto —
Colleoni — Colombo — Conci Elisabetta -—
Coppa Ezio — Coppi Alessandro — Corsanego
-— Clortese — Cotellessa.

Ddl Canton Maria Pia — D'Ambrosio —
De Caro Gerardo — De* Cocei — De Gasperi
— Del Bo — Delle Fave — Delli Castelli Fi-
Jomena — De Maria — De Martino Alberto
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— De Martino Carmine — De Meo — De Mi-

chels — De Palma — Diecidus — Di Leo —
Dominedd — Donatini — Dossetti.

Ermini.

Fabriani — Facchin < Fanelli — Fanfani
— Fascetti — Fassina — Federici Agamben
Maria — Ferrarese — Ferrario Celestino —
Ferraris Emanuele — Fina — Firrao Giuseppe
— Foderaro — Foresi — Franceschini —
Franzo — Fumagalli — Fusi.

Galati — Garlato — Gasparoli — Gennm
Tonietti Erisia — Germani — Geuna — Giac-
chero — Giammarco — Giordani — Giuntoli
Grazia — Gonella — Gorini — Guerrieri Ema-
nuele — Guerrieri Filippo — Guidi Cingo-
lani Angela Maria.

Improta. .

Jervolino Angelo Raffaele — Jervolino De
Unterrichter Maria.

La Malfa — La Pira — Latanza — Lazzati
— Leonetti — Lettieri — Liguori — Lizier
— Lo Giudice — Lombardi Ruggero — Lom-
bardini — Lombardo Ivan Matleo — Lon-
goni — Lngcifredi,

Mannironi — Manuel-Gismondi — Man-

zini — Marazza — Marazzina — Marconi —
Marenghi — Marotta — Martinelli — Martino
Edoardo — Marzarotto — Mattarella — Mat-
ten — Maxia — Meda Luigi — Melloni Mario
— Menotti — Micheli — Migliori — Molina-
roli — Momol: — Monterisi — Monticelli —
Montini — Morelli — Moro Aldo — Moro
Francesco — Moro Girolamo Lino — Mur-
daca — Mussini.

Negrari — Nicotra Maria — Notana.um
Numeroso.

Pacati — Pacciardi — Paganelli — Pa.
gliuca — Pallenzona — Parente — Pastore
— Pecoraro — Pella — Pertusio — Petronc
— Petrucci — Pierantozzi — Piefrosanti —
Pignatelli — Pignatone — Proia — Pugliese.

Quarello — Quintieri,

Rapelli — Reggio 4'Aci — Repossi — Re-
scigno — Resta — Riccio Stefano — Riva —
Rocchetti — Rocco — Rossi Paolo — Russo
{Carlo..

Sabatini — Sailis — Salizzoni — Salva-
tore — Sampietro Umberto — Saragat — Sar-
tor — Scaglia — BScalfaro — Schiratti —
Scoca — Sedati — Segni — Semeraro Ga-
briele — Simonini — Sodano — Spiazzi —
Spoleti — Stagno d'Alcontres — Storchi —
Sullo.

Tambroni — Taviani — Terranova ‘Cor-
rado — Tesauro — Titomanlio Vitioria —
Togni — Tomba — Tonengo — Tosato —
Tosi ~ Tozzi Condivi — Trimarchi — Troi-

_della votazione nominale:

si — Tudisco — Tupini — Turco Vincenzo
— Turnaturi.

Valsecchi — Veronesi — Viale — Vicen-
tini Rodolfo — Vigo — Visentin Angelo —
Vocino — Volpe.

Zaccagnini Benigno — Zerbi,

St sono astenuli:

Gianmini Guglielmo — Gmnnml Olga.
_Rivera,
Scotti Alessandro — Spataro.

Sono in congedo: v

Almirante.

Caiati — Calcagno — Cara — Cavallott1.
Farinet.

Giovannini — Girolami — Guarienlo.
Lecciso — Lombardi Colini Pia.

Mastino Gesumino — Mastino del Rio.
Raimondi.

Saggin — Sammar I.mo

Vetrone.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la vota-
zione e invito gli onorevoli segretari a pro-
cedere al computo dei voti.

(Gli omorevoli segretari procedono ul com-

puto dei voti).

PRESIDENZA DEL PrESIDENTE GRONCHI

PRESIDENTE. Comunico il risultato

Presenti. . . . . . . . . 438
Votanti . . . . . . . . . 433
Asteputi. . . . . .. . . B
Maggioranza . . . . ., . 217
Hanno risposto si , , 190

Hanno risposto ne. . 243

(La Camera non approva la presa in consi-
derazione).

Poiché I'onorevole Viola ha gia dichierato
di insistere nella richiesta di una Commis-
sione di indagine, a norma dell’articolo 74 del
regolamento, comunico di aver chiamato a
far parte della Commissione stessa i seguenti
deputati: Amadeo, Bettiol Giusepps, Costa,
Dossetti, Fumagalli, Gullo, Martino Gaeta-
no, Resta e Rossi Paolo.

Ritengo che questa Commissione possa oc-
cuparsi anche del caso dell’onorevole Giam-
marco che, per proprio conio, ha fatto appello
all’articolo 74,
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Assegno alla Commissione il termine del
80 giugno prossimo per la presentazione delle
conclusioni. :

Omiissis
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Omissis
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Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico c¢he la Com-
missione di indagine sul caso Viola ha ter-
minato i suoi lavori. La relazione sard letta
all'inizio della seduta di domani. L’argomento
non sard iscritto all’ordine del giorno perché
tale relazione non é suscettibile di discus-
sione.

Omissis
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Relazione della Commissione d’indagine
chiesta dal depumiato Viola,

. PRESIDENTE. Come ¢ stato ieri annun-
ziato, la Commissione di indagine chiesta
dal deputato Viola riferisce oggi alla Camera
sui propri lavori e sulle conclusioni cui ¢
pervenuta. .

Prima di dare la parola all’onorevole
Amadeo, presidente della Commissione, do
lettura di una,lettera che I’altro ieri sera,
prima che la Commissione procedesse alla
stesura definitiva delle conclusioni, mi per-
venne dagli onorevoli Gullo ed Amadei:

« Con sincero rammarico dobbiamo co-
municarle che in seguito alla seduta odierna
della Commissione di indagine per il caso
Viola, siamo costretti a dichiarare di dimet-
terci da. componenti della Commissione stessa.
La decisione, di cui non c¢i dissimuliamo la
gravitd, ci & stata imposta dal fatio che la
maggioranza, della Commissione ha ritenuto
di respingere la proposta di imserire nella
relazione finale il motivato giudizio della
minoranza sulle varie questioni che hanno
dato luogo a discordi pareri. Tale atteggia-
mento della maggioranza ¢l avrebbe posto
nella inaccettabile situazione di dover appa-
rire corresponsabili di decisioni da noi nom
condivise. Mentre la ringraziamo delia flducia
di cui ha voluto-onorarci e che ¢i auguriamo
non debba essere menomata da gueste nostra.
determinazione, le esprimiamo i sensi del
nosiro pil vivo ossequio ».

Non do lettura di una leftera che mi

"¢ pervenuta successivamente dall'onorevole

Viola, perché, con una mancanza di corret-
tezza che certo & stata involontaria, ma che
non pud non essere rilevata, tale lettera &
stata resa di pubblica ragione prima’ che
se ne potlesse dare annunzio all’Assemblea.
PAOLUCCI. Chiedo di parlare.
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PRESIDENTE. Per quale motivo, ono-
revole Paolucci ? )

PAOLUCCI. Per presentare e per illustrare
un ordine del giorno.

PRESIDENTE. Onorevole Pao]ucci non
possiamo riprendere una questione che la Ca-
mera ha gia deciso altre volte. Non si possono
fare discussioni in questa sede, e, ancor meno,
su ordini del giornq, che per loro natura im-
plicano votazioni.

PAOLUCCI. Vorrei fare osservare che nel
mio ordine del giorno & detto che la Camera
non pub tener conto della relazione della, Com-
missione (Proteste el centro e a destra); intendo
quindi sollevare una pregiudiziale.

PRESIDENTE. Ella non ha ancora ascol-
tato la relazione; non sa quindi che cosa essa
. contenga; come pud pretendere di invitare la
Camera a non tenerne conto a priori? lo
non posso consentirle di parlare.

- PAOLUGCI. Chiedo allora di parlare per

un richiamo al regolament’o.

PRESIDENTE. A quale articolo intende
richiamarsi ?

PAOLUCCI. All’articolo 74, il quale-dice
che la Commissione deve giudicare la fonda-
tezza dell’accusa. Ora io riterigo si debba con-
sentire agli onorevoli Gullo e Amadei di espor-
re i motivi per i quali si sono dimessi e non
hanno firmato la relazionse, che é nulla, perché
non contiene... "

PRESIDENTE. Onorevole Paolucci, ella
dimentica che i precedenti parlamentari sono
contrari alla sua tesi. La Camera gia due volte
si ¢ pronunciata, aftermando il principio che
la Commissione deve fare cenro nella relazione
dell’eventuale dissenso di alcuni commissari,
ma che non pud darsi luogo a due relazioni e
quindi ‘neppure a due comunicazioni.

L'onorevole Paolucci del resto non put an-
cora sapere se del 'dissenso degli onorevoli
Gullo » Amadei vi sia 0 meno notizia della
relazione che il presidente della Commissione
leggerd alla Camera.

PAOLUCCI. Per analogia, una sentenza ¢
nulla se in esse manca la firma di un membro
del collegio, € non viene nemmeno depositata.
Ci si rifaccia alla materia giudiziaria. (Proteste
al centro e a destra).

PAJETTA GIAN CARLO. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. A quale titolo ?

PAJETTA GIAN CARLO. Ritengo che vi
sia motivo di discussione. Se ella avesse dato
subito facolta di parlare al presidente della
Commissione, il meno che avremmo potuto
chiedere & che non vi fosse.discussione; ma
ella ha fatto una comunicazione alla Came-

ra, ed & su questa comunicazione che sorge,
io credo, la possibilitd. di una discussione.
(Commenti al centro e destra).

PRESIDENTE. Non condivido questo
parere. La Presidenza della Camera non ha
potuto neanche prendere in esame il fatto del-
le dimissioni, perché in sostanza i lavori della
Commissione erano esauriti e mancava solo la
stesura deflnitiva del testo finale. Ho dato
comunicazione della lettera, perché la Camera
conoscesse che alla redazione finale del testo
della relazione stessa non hanno partecipato
gli onorevoli Gullo e Amadei.

Onorevole Amadeo, la prego di procedere
alla lettura della relazione della Commissione.

AMADEO, Presidente della -Commissione.
Onorevolr colleghi! Il Presidente della Ca-
mera, nella seduta del 7 giugno ultimo scorso,
nomind una Comrmssione d'indagine, a' sensi
dell’articolo 4 del regolamento di questa As-
semblea, per esprimere il giudizio sulla fon-
datezza delle accuse mosse all’onorevole Viola
dagli onorevoli Bonomi, Spataro, Coccia e Ca-
soni, e all'onorevole Giammarco dall'onore-
vole Viola.

La Commissione risultd composta dai de-
putati Amadeo, Bettiol Giuseppe, Costa, Dos-
setti, Fumagalli, Gullo, Martino Gaetanu
Resta e Rossi Paolo.

Nella prima riunione della Commissione
I’onorevole Costa, prima di procedere — come
deputalo pit anziano — all’insediamento del-
la Commassione, dichiard di non poterne far
parte per comprovate ragioni familiari, di
averne gia informato il signor Presidente del-
la Camera e di attenderne le decisioni.

Alcuni commissari fecero rilevare che 1'in-
carico di membro di una Commissione d’in-
dagine non & declinabile, ad eccezione dei casi
di assoluta impossibilitd fisica, ma I'onore-
vole Presidente di questa Assemblea, nella
considerazione che la Commissione non si era
ancora legalmente costituita in collegio e che
le ragioni addotte dall'onorevole Costa erano
talt da renderne necessaria la sostituzione,
nella seduta pomeridiana del 13 giugno lo so-
stitui con I'onorevole Amadei,

Nella prima riunione, la Commissione le-
galmente costituita, elesse a proprio presi-
dente I'onorevole Amadeo e a segretario I'ono-
revole Resla. .

Furono fissati, sempre nella prima seduta,
la natura e i limiti dell'indagine demandata
alla Commissione nei termini seguenti: la
Commissione deve giudicare delle accuse di
diffamatore e¢ di leggero e avventalo accusa-
tore lanciate dagli onorevoli Bonomi, Spataro,
Casoni e Coccia contro 1'onorevole Viola, non-
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ché delle accuse mosse dall'onorevole Viola
all’onorevole Giammarco, qualificato come
falsificatore di documenti e autore di lettera
anonima. L'indagine sard condotta con ogni
mezzo a disposizione della Commissione e
verra approfondita nei limiti del possibile.

La Commissione ha tenuto 50 sedute, per
complessive 149 ore; ha ascoltato 8 volte I'ono-
revole Viola, 2 volte 'onorevole Spataro, 4
volte I'onorevole Bonomi, e 1 volta rispettiva-
mente gli onorevoli Casoni e Coccia.

Ha udito, inoltre, 48 testimoni indotti daile
parti ed ha disposto una perizia, affidata ad
un collegio di tre membri, scelti nell’albo dei
periti del tribunale e della corte d'appello di
Roma.

Esaurita
14 settembre, dalla seduta del 19 setiembre
alla seduta del 4 oftobre si inizid e si svolse
sino 8 compimento la fase deliberativa.

La Commissione fu concorde sul metodo
da seguire nelle decisioni: ciod attraverso la
formulazione e la votazione di specifici e det-
tagliati quesiti sulle singole accuse mosse.

Esauriti e votati tutti i quesiti, e chiusa
cosl la fase deliberativa, nelle sedute del 12,
17 e 18 ottobre furono lette le minute delle
relazioni.

Nella seduta del 18 ottobre gli onorevoli
Gullo e Amadei presentarono il testo di pro-
prie considerazioni e rilievi, chiedendone
I'inserzione nei var{ punti della relazione.

La Commissione si divise sulla legittimita
e l'opportunitd di tali inserzioni.

Ritenne la maggioranza che, secondo la
natura del giudizio demandato dal rego-
lamento della Camera alla Commissione
stessa e secondo la costante prassi se-
guita dal Parlamento italiano, nella relazione
conclusiva si dovesse dare atto della esistenza

di una maggioranza e di una minoranza 0'

della 'unanimitd sulla decisione delle questio-
ni demandate al suo giudizio, e si potesse
anche far apparire il pensiero della mino-
ranza sui punti principali di dissenso, nella
motivazione della decisione, come momenti
dell'iler logico seguito dal collegio per giun-
gere ai risultati conclusivi, ma che non fosse
possibile alla minoranza inserire, nella rela-
zione, il proprio separato giudizio sulle varie
questioni sotloposte alla Commissione. Cid
avrebbe, indubbiamente, vuinerato il princi-
pio della unitd sostanziale del giudizio, come
espressione della Commissione nella sua or-
ganica collegialitd, e avrebbe contemporanea-
mente violato la giusta e costante prassi par-
lamentare del divieto di una relazione di mi-
noranza per le Commissioni di indagine no-
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listruttoria nella seduta del

minate a’ termini dell'articolo 74 del regola-
mento della Camera, dato che 1'inserzione di
un motivato dissenso, questione per questio-
ne, nella relazione conclusiva, avrebbe costi-
tuito senza alcun dubbio una relazione di mi-
noranza, spezzettata, ma chiaramente reperi-
bile, nella motivazione del giudizio della
Commissione.

A conclusione della discussione e dopo una
votazione sul quesito posto nei seguenti ler-
mini: « se deve essere consentito che la-mi-
noranza esprima il proprio punto di vista nel-
la relazione, sia pure a frammenti e non or-
ganicamente », avendo la Commissione rispo-
sto negativamente, a maggioranza di sette con-
tro due, al quesito predetto, 'onorevole Gullo
fece la seguente testuale dichiarazione: « dato
I'esifo della volazione, con la quale si vietn
alla minoranza di inserire nella relazione il
proprio motivato giudizio sulle varie questio-
ni sottoposte alla Commissione, dichiare di
non potere ulteriormente prendere parte ai la-
vori della Commissione stessa ».

L'onorevole Amadei si associo alle dichia-
razioni dell'onorevole Gullo e, insieme con
lui, abbandond i lavori della Commissione.

Ld Commissione, dopo avere informato
il signor Presidente della Camera del gesto
degli onorevoli Gullo e Amadei e della moti-
vazione ad esso data, prosegui i suoi lavori
mantenendo fermo il criterio gia deciso di
dare conto via via, nelle diverse questioni, de-
gli argomenti dells minoranza, inserendoli
come momenti dell'iter logico della decisione.
E a questo criterio si & uniformata nella rela-
zione, con la quale ha concluso i propri
lavori e ha l'onore di riferire alla Gamera,
rassegnando l'onorifico mandato ricevuto,

Caso Bonomi. — Le accuse formulate dal-
I'onorevole Viola contro i'onorevole Bonomi
sono state oggetlo di accurata indagine da
parte della Commisgsione, la quale ha udito -
I'onorevole Viola nelle sedute del 15 e 16 giu-
gno, 'onorevole Bonomi nelle sedute del 23,
28 giugno, 3 e & luglio 1950, e ha interrogato
diect testi indotti dall’onorevole Viola, setie
indoiti dall'onorevole Bonomi, uno presenta-
tosi spontaneamente, esaminando, inolire, una
copiosa documentazione fornita da entrambe
le parti.

Le accuse si dividono in due gruppi ben
distinti, per epoca e contenuto.

Il primo si riferisce all'attivitd dell'onore-
vole Bonomi anteriormente alla sua nomina
a deputato, quale impiegato dirigente della
S. A. Bombrini{Parodi-Delfino, in Colleferro;
il secondo & relativo all'attivita dell’onorevole
Bonomi, gia eletto deputato, in rapporto alla
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Confederazione coltivatori diretti e poi alla
Federazione dei consorzi agrari.

L’onorevole Viola ha prodotto il diario del
dottor G. Crisari; da lui gid letto parzialmente
alla Camera nella seduta pomeridiana del 6
giugno 1950, nel quale diario sono contenute
parecchie notazioni relative a merci di molto
valore fatte asportare, ad opera del Bonomi,
dai magazzini di Colleferro, senza buoni di
prelievo, con buoni alterati, o in altri modi
irregolari.

L’onorevole Bonomi, ben lungi dal conte-
stare la veritd delle singole annotazioni- del
Crigari, ha dichiarato di avere fatto aspor-
tare dai magazzini di Colleferro, dopo 1'8 set-
tembre 1943, non soltanto le merci indicate
nel diario, ma anche alire, in misura molio
maggiore, ¢ di essersi a c10 adoperato col-
'esplicito consenso, anzi per ordine, della so-
cietd, per due scopi:

i) quello di sottrarre quante pit mate-
* riale fosse possibile alla minacciala rapina
“dei reparti tedeschi accampati a Colleferro;

2°) quello di provvedere, col ricavato di
una parte del materiale sottratto, e cid sem-
pre con notizia e consenso- della societd pro-
priefaria, al manienimento di una grossa ban-
da di partigiani operante, sotto il suo co-
mando, .nella zona di Colleferro-Roma. (Com-
menti all'esfrema sinisira).

L'onorevole Bonomi ha spiegato le aspre
anpotazioni del diarie, dicendo che il Crisari
era stato tenuto, per prudenza, all'oscuro sia
dell'attivita partigiana, sia delle segrete istru-
zioni della ditta, talché egli poteva ben sospel-
tare che i prelievi si facessero fraudolente-
mente. '

Le seguite indagini hanno dimostrato la
esattezza delle due circostanze asserite dal Bo-

nomi: vero che la societdh Bombrini-Parodi- .

Delfino aveva dato ordine ai dirigenti di far
sparire e nascondere, con gli artifici pit adatti
nel difficile momento, quanta merce fosse pos-
sibile; vero che il Bonomi era capo -di una
banda partigiana (variamente valutata, ma
certo numerosa), alle cui esigenze egli doveva
provvedere — come ha provveduto — per au-
forizzazione della ditta, col ricavato di merce
prelevata dai magazzini e venduta al meglio.

E pure risultato che la societd Bombrini-
Parodi-Delfino, preoccupata del saccheggio te-
desco, consenti, in un cerlo momento, ai svoi
dipendenti di prelevare per uso proprio ta-
lumi quantitativi di merce, al prezzo di listino,
Di tale autorizzazione risulta che anche 'ono-
revole Bonomi si valse per prelevare un quin-
tale di solfato di rame, il cui prezzo a borsa
nera era, in allora, di circa lire sedicimila.
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Qualche commissario non maned dir rilevare
che l'aver fatto uso, anche'in misura mode-
sta, d1 una autorizzazione data nelle su rife-
rite circostanze sarebbe indice di minor deli-
calezza, ma la Commissione, nella sua mag-
gioranza, ha ritenuto provato — in base alle
chiare deposizioni di testi qualificati (diret-
tore generale e vicediretiore generale della so-
cieta) — I'impiego da parte dell’onorevole Bo-
nomi anche della somma di lire sedicimila per
i bisogni continui e stringenti della banda da
lui comandata.

Fu sollevato pure il dubbio se proprio
tutto il ricavato della merce distratta dai ma-
gazzini e rivenduta sia stato speso per i par-
tigiani, e cid per due elementi: I'avere la so-

“cietd Bombrini-Parodi-Delfino denunziato sot-

trazioni maggiori di quelle consapuie e ap-
provate (e vi furono una inchiesta compiuta
pell'interesse della Bombrini{Parodi-Delfino
dal generale Orfenzi, nonché una denuncia
per ricetiazione al tribunale di Velletri con-
tro 14 persone); e 1'aver riferito un testimone,
certo Cataldi, che 1'onorevole Bonomi nei pri-
mi di giugno 1944, e ciod poco dopo la libe-
raziope di Roma, tratid con lui per la ven-
dita (non eseguita) di circa 50 quintali di sol-
fato di rame, al. prezzo di lire dodicimilacin-
quecenio al quintale, per un importo com-
plessivo, quindi, di lire seicentomila circa.

81 raggiunge una completa franquillita in
proposito quando si tengano presenti i se-
guenti dati:

@) sia la societd Bombrini-Parodi-Delfino,
nella persona del suo. ammimstratore dottor
Francesco Serra di Cassano, sia il generale
Ortenzi escludono  perentoriamente qualun-
que personale profitto dell’onorevole Bonomi;

b) la denunzia di Velletri relativa ad un
fatto ben individuato, contro persone ricono-
geiute; non tocea in aleun modo, nemmeno
lontano e indiretto, 'operato dell’onorevole
Bonomi;

¢) a parte la credibilitd, assai dubbia, del
teste Cataldi, nel riferire un discorso dell'ono-
revole Bonomi fattogli sei anni addietro (e dal
Bonomi negato), & ben certo, per un documento
d'alto e sicuro valore, di cui si dira tra breve,
che anche dopo il 4 giugno 1944, e sicura-
menie fino alla fine di detto mese, 1'onorevole
Bonomi continud la lotta partigiana, mentre
si sa che né le bande si sciolsero l'indomani
delia liberazione, né le necessita degli im-
pegni gia assunti vennero a cessare da un'ora
all'altra. : ' '

L’onorevole Viola ha adombrato nel suo
discorso i1 sospetto che 1'onorevole Bonomi
non sia estraneo all’arresto, ad opera dei te-
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deschi, del compianto dottor Crisari, che fu
trasportato al nord e trovo, piu tardi, eroica
morte. In proposilo 'onorevole Viola non ha
offerto alcuna prova; talché si potrebbe con-
siderare il relativo accenno come una frase
nconsullo calore prolate, e quindi trascura-
bile. Ma si trafta di un sospetto troppo sinistro
perché la nostra Commissione possa dispen-
sarsi dal dire che essa, unanimemente e senzd
esitazione, lo ha respinto, dichiarandolo,
come lo dichiara, destituito di ogni fonda-
mento.

E da ricordare che 1'onorevole Bonomi &
decorato della medaglia di bronzo al valor mi-
litare con la seguente motivazione: « Orga-
nizzatore e capo bande di patrioti in territorio
italiano occupato dai tedeschi, sottratto al ne-
mico grande quantitativo di armi automatiche
e di munizioni, organizzd in breve tempo
opere di sabotaggio, distruggendo automezzi
¢ intralciando notevolmente le vie di comuni-
cazione. In collegamento con il comando al-
leato, forniva utiilissime informazioni di ca-
rattere militare. Malgrado fosse attivamente
ricercato dalle « 8:8. » tedesche, riusciva a
sfuggire alla cattura, continuando a compiere
la sua opera fino alla liberazione del territorio
' occupato. Italia occupata settembre 1943-giu-
gno 1944 ».

Si deve ritenere positivamente esclusa una
qualsiasi utilita personale sua nell’occulia-
mento e rivendita .delle merci di Colleferro:
sarebbe iniquo ed assurdo porre a di lui ca-
rico un dubbio negativo per il fatto che egli,
pur dimostrando ampiamente le erogazioni
fatte, il previo consenso e l'ordine della ditta
e la successiva approvazione della stessa, non
possa fornire le pezze contabili giustificative
di operazioni compiute in circostanze dram-
matiche, con il pericolo della’ libertd e della
vita.

Pid complesso si presenta’l’esame del grup-
po di censure in ordine all'attivitd dell’onore-
vole Bonomi nell’ambito della Confederazione
coltivatori diretti e della Federazione dei con-
sorzi agrari.

La prima accusa da vagliarsi, nell’ordine
logico, ¢ quella relativa alla qualith o meno
di agricoltore del Bonomi e ai mezzi da lui
seguiti per ottenere I'iscrizione nell’anno 1945
al consorzio agrario di Roma e nel 1948 a
quello di Viterbo. Si disse dall'onorevole
Viola che l'onorevole Bonomi ha falsamente
dichiarato di essere un agricoliore, mentre
invece non lo &, non possiede e non ha mai
posseduto terre, neanche come affitluario.’

Di vero risulta che il Bonomi era impie-
gato pell’industria e non si occupava diretta-

496

mente di agricollura, negli anni 1943-44, men-
tre un’attivitd diretta di agricoltore non & di-
mostrata nemmeno per gli anni seguenti.

E, tuttavia, da notarsi che il Bonomi, nel-
I'anno 1945 & dopo, era associato alla condu-
zione, insieme con i fratelli, di un fondo in
provincia di Novara, come & stato accertato
anche giudiziariamente con'la sentenza 3 giu-
gno 1950 del giudice istruttore di Viterbo, nel-
la quale si legge: « I1 Bonomi ha largamente
provato, mediante documenti ineccepibili, che
erg effettivamente agricoltore, anche se eser-
citava l'agricoltura in provincia di Novara ».

PAJETTA GIAN CARLO. Per corrispon-
denza !...

AMADEO, Presidenie della Commassione.
Piu che di accertare se 1l'onorevole Bono-
mi dedicasse in concreto la prevalente sua at-
tivitA all’agricoltura negli anni 1945 e 1948,
si tratta di stabilire se egli abbia commesso
una falsitd giuridicamente, o anche solo mo-
ralmente, rilevabile col dichiararsi agricol-
tore chiedendo 1'iscrizione nei consorzi di
Roma e Viterbo.

Parve che si a due commissari, per i se-
guenti riflessi: -

I'onorevole Bonomi, sebbene interessaio
nell’agricoltura come erede del padre e asso-
ciato con i fratelli, ne lasciava ad essi la dire-
zione, occupandosi di tutt’'alire cose; ’

I'onorevole Bonomi, nella domanda di
iscrizione nel comsorzio di Roma, si disse
agricoltore, sottacendo che tale qualila, se
mai, egli potéva vantare nella provincia di
Novara e non in quella di Roma;

I'onorevole Bonomi nella domanda del
3 giugno 1948 al consorzio di Viterbo, allegd
la qualitd di « affittuario » di un fondo, della
estensione di ire ettari, in agro di Viterbo;
fondo per il quale egli aveva, bensi, un con-
tratto di affitto, di data certa, perché regi-
strato in V;terho il 10 maggio 1948, al n. 4088,
ma non la’ effettiva disponibilitd in gquanto
il fondo stesso risuliava, all’epoca, ancora oc-
cupato, de facto, dal precedente conduttore, il

- quale lo lascid libero soltanto nel nove.mbre

dello stesso anno.

La Commissione, a grande maggioranza,
ha rilenuto che ’onorevole Bonomi per I'iscri-
zione nei consorzi di Roma e Viterbo non
meriti alcuna critica, anche se si esamini Jla
sua condotta con i criteri del pin stretto ri-

gore. Si vuol prescindere, infatti, da due con- - -

siderazioni, che pure avrebbero peso deci-
sivo, se-si dovesse, in quesia sede, esprimere
un giudizio legale anziché di severa eticitd: la
prima considerazione & che molti amministra-
lori e dirigenti di organismi di categoria, an-
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che membri di questa Camera, hanno bensi
apparienenza nominale alla categoria che rap-
presentano, ma pon sono, di fatto, marittimi,
contadini, metallurgici, ecc., pit di gquanto
I'onorevole Bonomi non fosse, di fatto, agricol-
tore: basta, per comune consenso, che essi ab-
.biano origine dalla categoria, interesse, com-
petenza per i suoi problemi, e, soprattutfo,
fiducia da parte degli iscritti (elementi che
I'onorevole Bonomi possedeva in pieno); la se-
conda considerazione & che i consorzi di
Roma e Viterbo, organismi indipendenti, ‘sono
i soli ed insindacabili giudici dei tiloli di
ammissione dei loroe iscritti.

Ma, come si & detto, queste osservazioni
pregiudiziali si lasciano in disparte per affer-
mare, alla stregua delle positive risultanze
documentali, i seguenti punti: .

2) 'onorevole Bonomi chiese l'iserizione
. nel consorzio di Roma con un modulo a
stampa, dal gquale non risultava in alcun
modo I'obbligo o la presunzione dell’eserci-
zio dell'agricoltura -in provincia di Roma;

b) al momento della domanda di iscri-
zione a Roma vigeva la legge sui consorzi
agrari 16 maggio 1942, n. 561, molto ampia,
la quale consentiva ['iscrizione non solo ai
conduttori di fondi, ma a coloro che aves-
sero interessi connessi con l'agricoltura, lal-
ché il Bonomi poteva con futta facilith tro-
vare in essa le disposizioni che gli consenti-
vano di iscriversi;

“¢) al 3 giugno 1948 (domanda per Viler-
bo, guale affittuario) non vigeva ancora la piu
severa legge 7 maggio 1948, n. 1235, pubbli-
cata soltanio il 16 ottobre 1848 (supplemento
alla Gezzette Ufficiale n. 242), e, comungue, la
quality di affittuario era vera, provata e giu-
ridicamente legittima perché il confratio re-
lativo era” stato stipulato col proprietario,
mentre 'occupante provvisorio non aveva ti-
tolo eoncretamente serio in quanto a breve di-
stanza @i tempo il Bonomi conseguiva anche
lo malteriale disponibilitd del fondo.

Segue un’accusa che nel discorso pronun-
ziato alla Camera dall'onorevole Viola & ap-
pena indirettamente adombrata, ma che 'ono-
revole Viola stesso ha sostenuio e precisato
pitt -ampiamente davanti la Comniissione:
quella di avere 'onorevole Bonomi esercitato,
per assicurarsi l'elezione alla presidenza del-
la federazione dei consorzi agrari, un'opera
di accaparramento dei voli, mediante pres-
sioni, promesse ed anche erogazioni di de-
naro.

Parve ad alcuni membri che la Commis-
sione mon -dovesse occuparsi di tale accusa,
perché non compresa specificamente tra quelle

formulate dall’'onorevole Viold nel corso del-
la spa interpellanza alla Camera, e guindi,
fuori dell'ainbito per cui la Coipmissione ha
ricevuto mandato d'indagine; prevalse invece
il eriterio estensivo.

51 sono raccolte, su questo punto, tutte le
testimonianze indicate dall'onorevole Viola.
Nessune ha deposto su atli personali dell’ono-
revole ‘Bonomi, ma alcuni testi, sostenitori
della candidatura avversa a quella dell’onore-
vole Bonomi, hanno riferito sul comporta-
mento di sostenitori della candidatura Bo-
nomi, Si & parlato di promesse d'impiego, o
meglio di speranze suscitate in tal senso, di
larvate minacce verso i soslenitori delle op-
poste candidature, e persino, ad opera di un
teste, di fogli da mille e da cinquemila che
si sarebbero visti circolare fra le mani degli
elettori sulla porta di una sezione. Alri testi
hanno escluso qualsiasi forma di indebita in-
gerenza, non solo ad opera dell’onorevole Bo-
nomi (il cui intervento direlto e personale é
comunque escluso, come sopra riferito), ma
anche ad opera di altri,

L’apprezzamento complessivo delle risul-
tanze ha {rovato la Commissione divisa, ma si
& concluso col megare il fatto atiraverso tre
ordini di motivi:

1%} I'esclusione di qualsiasi attivita adde-
bitabile personalmente all’onorevole Bonomi;

20) l‘aut.auomia delle operazioni eletforali
dei vari consorzi, diverse e distinte da quelle
per la elezione del presidente;

&) Vequivocitd dei testi affermanti l’ac-
cusa, i quali riferiscono, bensi, talune loro
impressiani, ma non precisano singoli fatti,
positivi e accertabili, di promessa, minaccia o
corruzione.

Il teste dottor Ruggeri, candidato coniro
l'onorevole Bonomi alla presidenza della Fe-
derconsorzi, ha bensi lungamente parlato di
tali addebiti, ma la sua credibility & inficiata
dall'interesse derivante dalla predetta posi-
zione nonché da contradiziori patenti nelle

_quali & cadufo nella sua deposizione.

Si & fatfo carico all'onorevole’ Bonomi di

.un comportamento fazioso, dopo la -sua ele-

zione a presidente della Pederazione dei con-
sorzi agrari, per avere operato licenziamenti
ed assunzioni in modo arblt.rana e personali-
stico.

I testi addotti dall'onorevole Viola sono al-
cuni ex funzionari licenziati, i quali hanno
espresso il loro naturale disappunto per il
licenziamento subito, ma non hanno recato
la prova di che una qualsiasi faziosild abbia
ispirato il provvedimento nei loro confronti.
Non vi furono molti lie,enzi;xme:nti, né molle
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assunzioni. Vi fu, nel complesso, una certa
riduzione del personale, dettata da criteri sem-
plicemente amministrativi; cosi hanno depo-
sto, in modo del tutto persuasivo e col conforto
di una sicura documentazione, i dirigenti re-
sponsabili della Federazione dei consorzi agra-
- ri. (Commenti all'estrema sinistra).

La Commissione non ha ritenuto di pren-
dere in esame talune censure dell’onorevole
Viola relative ai criteri amministrativi in-
terni della Federazione dei consorzi agrari.

Anzitutto I'onorevole Viola sembra averle
" abbandonate, perché non ha fornito, nel corso
dell’indagine, alcun elemento probatorio o il-
lustrativo. Secondariamente si iratterebbe di
dettagli tecnici che non implicano apprezza-
mentt d'ordine morale né riguardano la fi-
gura politica o privata del Bonomi. Non &
certo qui il caso di indagare se il grano am-
mascsato nel ravennate e nel mantovano abbia
realmente subito avaria, e se ¢id sia avvenuto
per colpa dei consorzi agrari di Ravenna o di
Mantova, con i guali l'onorevole Bonomi non
ha mai avuto a che vedere. Come non & il
caso di decidere sulla compatibilitd della ca-
ricu di presidente di un consorzio agrario
provinciale con quella di ispetfore del Mini-
slero dell’agricoltura; si tratta di rilievi che
obiettivamente non possono colpire 1'onore-
vole Bonomi.

Ultima e piu importante, per I'estensione
che 'onorevole Viola vi ha'dato e per gli in-
teressi che involge, & 1'accusa relativa all'am-
. masso della crusca nel 1948 ¢ ai rapporti che
ne derivano fra la Confederazione dei colfi-
vatori diretti e la Federazione dei consorzi
agrari, Poiché non & facile enucleare dal di-
scorso dell’onorevole Viola la precisa natura
delle accuse, sembra pia opportuno riferire
le sue stesse parole: « per avere fatfo proro-
gare l'ammasso della crusca per un'altra an-
nata, 'onorevole Bonomi si @ fatto dare dalla
Federazione consorzi agrari.live 12,50 per ogni
guiniale di crusca prodoita dai mulini. La
commissione interna del Ministero aveva dato
parere sfavorevole, ma egli ottenne questi
vantaggi dall'onorevole ministro. La Coltiva-
tori diretti ha incassato dalla federazione
consorzi a questo titolo ben 50 milioni. Jo mi
domando dove sono andati a finire. Noi vo-
gliamo che si tirino fuori 1 }ibri ».

Occorre stabilire subito due elementi certi,
che dalle surriferite parole apparirebbero, in-
vece, estremamente oscure:

1) le somme che la Federazione consorzi
agrari ha versato non sono andate all’onore-
vole Bonomi, ma alla cassa della Confedera-
zione coltivatori diretti;,
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2%) la Confederazione coltivatori diretti
ha ricevuto a mezzo banca i 50 milioni circa,
li ha annotati sui propri libri e 1i ha passati
regolarmente & bilancio, senza alcun inter-
vento dell'onorevole Bonomi, che non ha avu-
to maneggio di denaro.

Cid & risultato concretamente e in modo
positivo, precisandosi dall'onorevole Viola che
14’ sua censura non fu mai un'accusa di inde-
bito lucro personale dell'onorevole Bonomi,
ma un apprezzamento politico sulla sua in- .
frammettenza a favore della Confederazione
collivatori diretti, quale presidente della
stessa.

Cid posto, la Commissione ha esaminato
anzitutto se sia risultato un qualunque inter-
vento dell'onorevole Bonomi presso il dica-
stero dell'agricoltura per oftenere la proroga
dell'ammasso della crusca nell’anno 1048,
Nulla ha dedotto 'onorevole Viola in propo-
sito, nulla & risultalo dall'indagine; all’op-
posto # risultato che la federazione intervenne
coniro 'ammasso della crusca, onde la Com-
missione ha concluso, senza dissenso, non es-,
sere in aleun modo provato il relative ad-
debito.

1 dati di fatto sono incontroversi e possono
cosi riussumersi: per l'annata 1948 il Mini-
stero assegnd in via straordinaria a diversi
organmismi di carattere colletfivo, la Feder-
terra, la Confida, la Confederazione coltiva-
fori diretti, per la distribuzione fra gli asso-
ciati, certe quote della crusca ammassata.-

La Coniederazione coltivatori direiti, pre-
sieduta dall’onorevole Bonomi, ritenne di non
potere utilmenie procedere alla distribuzione
diretta della crusca fra gli associati e inca-
ricd — come pur fecero altri organismi col-
lettivi — la Federazione consorzi agrari della
distribuzione della propria quota agli asso-
ciati. Poiché era pacificamente riconosciuto,
per disposizione dei comitati dei prezzi all'or-
ganismo distribulore della crusca, un deter-
minalo compenso, questo fu ripartilo consen-
sualmente tra la Federconsorzi e la Confede-
razione coltivatori direiti, per la quota ad
essa assegnata. B presumibile che la Coltiva-
tori diretti ne abbia ricavato un beneficio, in
quanto l'organizzazione della Federconsorzi
consentiva minori spese e quindi minor prez-
zo di distribuzione: la Confederazione colti-
vatori diretti ne ricavd lire 18 milioni circa
come quota riconosciutale dalla Federconsorzi.

Nello stesso forno di tempo era stato sti-
puiato fra le due organizzazioni un pit am-
pio accordo, diretlo ad eliminare la concor-
renza fra gli spacci dell'una e dell'altra. Me-
diante tale accordo, la Confederazione colti-
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vatori diretti rinunciava alla propria atlivita
commerciale e la Federazione consorzi agrari
versava, una lanrum la somma di lire 50 mi-
lioni.

Tale importante accordo fu stipulato quan-
do I'onorevole Bonomi rion era ancora presi-
dente della Federazione consorzi agrari, es-
sendo commissario di quest'ultima il dottor
Ruggeri (che cid confermo nelle sue deposi-
zioni) e fu preliminarmente sottoposto alle as-
semblee di consociati che si tennero, per le

varte regioni, a Cuneo, Padova, Firenze: tali.

assemblee manifestarono il loro gradimento.

Nella propria contabilita la Federconsorzi
riuni in una sola le due operazioni che eb-
bero come risultato I'attribuzione di comples-
sive lire 67.569.675 alla Coltivatori diretti.

Per quel che concerne le lire 12,50 a
guintale di cui si & parlato, & risultato che
non fratlavasi di un aumento sul prezzo della
crusca distribuita dalla Federconsorzi (oltre
3 milioni di quintali) bensi di accorgimento
contabile interno della Federconsorzn stessa,
escogitato per assicurare, mediante graduali
accantopamenti sugli utili lordi della gestio-
ne del servizio, i fondi mecessari all'opera-
zione,

Fin qui gli accertamenti positivi. Diversa

_fu, invece, la valutazione. Parve ad alouni
commissari che l'onorevole Bonomi, quale
presidenie della Confederazione coltivatori di-
retti, meritasse un biasimo, d'ordine politico-
amministralivo, perché:

a) invece di far distribuire la crusca as-
segnata alla ‘Coltivatori diretti fra tutli gli
associati, ne-avrebbe fatto oggetto di specula-
zione, sia pure a beneficio dell'ente, ma a
danno dei suoi singoli componenti, e cid con-
tro le finalitz che avevano presieduto alle as-
segnazioni ministeriali;

b) dalla rinunzia alla concorrenza con la
Federazione consorzi agrari, per la sommi a
forfeit di lire 50 milioni, la Confederazione
coltivatori diretti venne ad essere danneg-
giata, in quanto essa avrebbe potuto ottenere
maggiori profitti continuando 1'esercizio, dei
propri spacci,

La maggioranza della Commissione ha con-
siderato con grande cura l'avviso di alcuni
colleghi, ma rifiene 1'onorevole Bonomi esente
da ogni possibile critica.

B da npofarsi, intanto, I'inversione, per cui
mentre l'onorevole Viola credeva di deplo-
rare, con asprezza di termini, un intervento
del Bonomi a ingiusto favore della Coltivatori
diretti e a danno della Federazione consorzi
agrari, si accennerebbe ora ad una responsa-
bilitd del Bonomi per avere mal tutelato 1'in-
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teresse reale della Coltivatori diretti, Ma cid
si osserva soltanto di passaggio, come non si
vuol dare eecessivo rilievo al fatto che I'ope-
rato dell’onorevole Bonomi ha conseguito la
approvazione piena, ed anzi il plauso piii vivo,
degli agricoltor: interessati e la ratifica da
parie degli organi ammlmstrat:vl qualificati
e responsablh
Conviene, invece, fissare i seguenti punti:
a) se la Coltivatori diretti avesse pro-
ceduto alla distribuzione fra 1 soci, non
avrebbe potuto non gravare i prezzi di una
quota per le spese generali e d’amministra-
zione e di tutte le spese di trasporto, magaz-
zinaggio, calo, ecc.; con tutta probabilita gio-
vandosi della organizzazione capillare della
Confederazione det consorzi agrari, che ha sedi
anche nei minori centri, la Coltivatori di-
retti ha fallo si che i suoi soci avessero la
crusca ad un prezzo alquanto minore di quel-
lo che avrebbe potuto essa stessa pralicare; -
b) il regolamento della concorrenza pud
essere alto opportuno, quandg, come nella
specie, non crea alcun monopolio, ma tende a
ridurre le spese della distribuzione; la deci-
sione per cui si vorrebbe muovere critica,
sotto il profilo dell’opportunita, all’onorevole
Bonomi non fu presa per sua iniziativa
né sotto la sua personale responsabilitd, ma
previo aperto ¢ ampio dibattito fra tutti i
soci, che erano e sono i soli che abbiano non
tanto il diritto, ma la capacila di giudicarne
I'intrinseca convenienza.
Nessuno sfavorevole apprezzamento si pre-
senta, quindi, possibile, se non si voglia ca-

* dere nel mero arbitrio.

Concludendo, la Commissione .giudica che
nei confronty dell’onorevole Bonomi — il
quale ha dichiarato che avrebbe querelato per
diffamazione ’onorevole Viola se avesse ripe-
tute le accuse fuori della Camera — I'onore-
vole Viola ha avventatamente e senza fonda-
mento propalato dalla tribuna parlamentare
notizie ingiuriose e lesive dell'onore,

VIOLA. Onorevole Amadeo, le dispiace ri-
petere 2... Non ho capito bene, (Proteste al
centro ¢ a destra).

" AMADEOQ, Presidente delle Comumissione.
Caso Spataro. — L'onorevole Viola si & sen-
tito offeso dall'onorevole Spataro perché que-
sti, nel respingere nel modo piu categorico la
sussistenza degli addebiti mossigli dall’onore-
vole Viola durante la seduta del 6 giugno 1950
nello svolgimento dell’interpellanza al Presi-
dénie del Consiglio, ebbe a qualificarlo un
volgare diffamatore; e chiese pertanto che ve-
nisse giudicala la fondalezza delle proprie ac-
cuse.
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La Commissione ha procedifo alle inda-
gini nel campo assegnatole ascoltando gli ono-
revoli Viola e Spataro, interrogando 18 testi-
moni, dei quali 15 tra le persone indicate dal-
I'onorevole Viola e fre indicate dall'onorevole
Spalaro, e prendendo in esame la documenta-
zione presentatale.

Una prima serie di censure concerne 1'ai-
tivitd politica e Ja personaliti morale del-
'I'onorevole Spataro.

A detta dell'onorevole Viola 1'onorevole
Spataro avrebbe instaurata in Abruzzo una
sfacciala dittatura, mai vista. Cola, esclusa
solamente la provincia dell’Aquila, non si
muove foglia che Spataro non voglia: Spa-
taro accorda protezione a compari € amici co-
prendone le malefaite, schianta chi a lui re-
siste ed esercita i1 suo prepotere, disponendo
o facendo disporre del pubblico denaro per
costituirsi e consolidare clientele politiche.

Nella cormice di questo biasimo I'onore-
vole Viola ha incastonato fatti ed episodi che
dovrebbero costituire la riprova della pre-
messa.

11 primo episodio & offerto da una proce-
dura di ammortamento di sette assegni ban-
cari per la complessiva somma di lire 197.280
emessi in data 1° agosto 1949 sul Credito ita-
liano, filiale di Pescara, dalla signora Lirda
Ronca all'ordine dell'Associazione opere di
bene di Pescara. L'indagine compiuta mise
in luce come il fatto aveva una sua giustifica-
zione, in quanto detfi assegni erano stati
tratti in seguito ad una transazione interve-
"nuta fra il Centro italiano femminile di Pe-
scara, di cui la Linda Ronca era comrmissaria,
e la detla Associazione opere di bene di cui
era’ presidente la signora Calapietro Filome-
na in Centuori; transazione che sarebbe stata

. peraltro rinunziata in seguito dalls stessa Cen-
fuori la gquale, dopo essersi impegnata a certa
ritrattazione scritta, non avrebbe meantenuto
I'impegno, dichiarando, invece, in pubblico
comizio, che il di seguente avrebbe riconse-
gnato gli assegni al C.LF.; cid che pure non
fece, sebbene richiestane piu volte. Ma nes-
sun elemento & emerso che valga a stabilire
un nesso di causalitd tra il fatlo suesposto e
I'onorevole Spataro; e che la sua partecipa-
zione reale € materiale al fatto sia da esclu-
dere, per la carenza della prova sia generiea
che specifica, fu conclusione unanime della
Commissione, mentre la affermazione di una
responsabilitd indiretta, d’ordine politico,
non esce dall'ambito delle opinioni personali,
di chi.cio® & convinto, ancorché senza pro-
ve, che in Abruzzo non si muova foglia che
Spataro non voglia; e fale la maggioranza

500

_riconobbe

della Commissione ritiene che rimanga, anche
se condivisa da due commissari.

Un secondo episodio concerne I’amministra-
zione della ereditd Rulli-Genova, destinata alla
istituzione di un orfanotrofio in Vasto ed af-
fidato via via a vari commissari prefetlizi,
invece che a un regolare consiglio di ammi-
nistrazione, come’ previsto nel testamento del
benefattore; e da ultimo, sempre nella veste di
commissario, 4l professore Giulio Cardone,
cugino dell’onorevole Spataro. In fatto & ri-.
sultato: con decreto prefettizio 18 novembre -
1941 venne nominato commissario per la
straordinaria amministrazione dell’orfano-
trofio in oggetto l'avvocato Roberto Scarda-
pane. Morto lo Scardapane, subentrd 1'avvo- -
cato Silvio Ciccarone. Questi si dimise per-
ché gli esecutori festamentari del benefattore
don Luigi Genova, sostenendo che il bestiame
del fondo legato nom doveva passare all'orfa-
notrofio, avevano rifiutato la consegna dei
beni all’opera pia. Il prefetto nomind com-
missario, il 17 luglio 1943, il consigliere di
prefettura dottor Di Furia, che ottenne final-
mente la consegna dei beni. L'opera del dottor
Di Furia fu in seguito interrotta per lo stato

- bellico essendo egli rimasto in zona occupata

dai tedeschi. Allora il sindaco di Vasto, nel
marzo 1944, con approvazione dell’Ammini-
strazione militare alleata (A.M.G.) immise in
carica il consiglio d'amministrazione nelle
persone indicate dal testatore, tra cui i due
esecutori testamentari. Liberata anche Chieti,
il prefetto con decreto 17 settembre 1944 non
I'avvenuta - costituzione del con-
siglio e nomind commissario l'avvocato Or-
lando che poco dopo si dimise e fu sostituito,
su designazione dello stesso sindaco, il 24 ot-
tobre 1944, col professor Giulio Cardone. B ri-
sultata inoltre I'esistenza di un conflitto di in-
teressi tra alecuni membri del consiglio di
amministrazione designali dal testatore, e
I'ente di beneficenza. Difatti da un verbale

" 11 gennaio 1945 si ricava.che l'avvocato Del

Greco rifintd la consegna degli animali asse-
rendo che il defunto con testamento del 1903
li aveva legali a lui stesso e all'altro esecutore
testamentario avvocato Ponza, esso pure de-

- signato consigliere.

Le due decisioni del Consiglio di Stato
ricordate dall’onorevole Viola sono state og-
getto di esame da parte della Commissione,
ma non_ costituiscono alcun elemento d'ap-
poggio all'odierna censura dell'onorevole
Viola contro !'onorevole Spataro. Né il fatto
che commissario sia stato nominato il pro-
fessor Cardone, cugino dell'onorevole Spa-
taro, & elemento sufficiente per giustificare
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I'aspra censura, mentre devesi riconoscere,
per i dati offerti alla Commissione, che sotto
I'attuale commissario’ furono composte favo-
revolmente tulfe le vertenze e che finalmente
I'orfanotrofio funziona in pieno.

La Commissione & stata pertanto concorde
nel riconoscere che non sussiste alcun nesso
di causalita tra le vicende per cui & passata
I'amministrazione straordinaria dell’orfano-
trofio Genova-Rulli di Vasio e la persona del-
I’onorevole Spataro.

L'onorevole Viola ha formalmente accu-
sato 1'onorevole Spataro di dilapidare 1'erario
per avere egli propugnato, e ¢id per sodi-
sfare la propria vanitid, la ricostruzione e
I'ampliamento del porto di Punta Penna nella
rada di Vasto, facendo spendere allo Stato una
dozzina di miliardi. Qui basta lasciar par-
lare i documenti, ché d'altra parte nessun
teste & stato mdlcat.o.

Sin dal 1943 i1 Ministere dei lavori pub-
blici — direzione generale delle opere maril-
time — si interessava alla sistemazione- di
quel porto, e con decreto 7 febbraio 1947 del
Capo provvisorio dello Stato, considerata la
importanza di quell’approdo come unico pun-
to di rifugio per i velieri transitanti tra Monte
Conero o la tests del Gargano, si provvide alla
iscrizione dell'approdo di Punta Penna mnella

prima categoria come porto di rifugio. Il de- '

crelo reca Ja firma del ministro proponénte,
onorevole Sereni, del ministro della marina
mercantile, onorevole Aldisio, ed & controfir-
mato dal guardasigilli onorevole Gullo. Il
costo complessivo della ricostruzione e del-
I'ampliamento, come risulta da dichiarazione

del provveditorato regionale alle opere pub-

bliche dell’Aquila in data 18 giugno 1950,
stabilito in lire 980.570.000, di cui 100 milioni
gid spesi per la riparazione dei danni bellici,
eseguita; 350.570.000 lire per lavori in corso €
lire 640 milioni previsti per lavori da eseguire
a pagamento differito in irenta annualit.
Come si vede si-® ben lontani dai 412 miliardi.

La Commissione, unanime, ha ritenuto che
non vi sia luogo a censurd di nessun genere
a .carico dell'onorevole Spataro.

L'onorevole Vipla muova poi censura al-
I'onorevole Spataro, perché, quale presidente
della R.A.L., avrebbe dato a trattativa privata
I'appalto di lavori per la costruzione della sta-
zione radio di Pescara, e, per I'importo di 40
milioni, ad un cognato di- un suo troppo
amico. Lo censura aliresi per avere dato a Pe-
scara una grande stazione radio che non riesce
a farsi ascoltare nemmeno dal capoluogo degli
Abruzzi, invece di ripristinare la stazione
radio dell’Aquila, distrutta dai tedeschi;
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mentre a parer suo una anche meno potente
stazione collocata all'Aquila o a Campo Im-
peratore si sarebbe fatta ascoltare da Pescara
e da tutta 1'Italia.

* Circa l'opportunitd di costrmre a Pescara
una nuova stazione, ‘la Commissione ha
preso atto di una elaborata relazione fatta nel
1947 al diretlorée generale della R.A.I. dal-

I'ingegnere Castelnuovo, che concluse col pa.

rere che, volendosi dotare I'ltalia meridionale
di una potente staziome lungo i1 litorale
adriatico, la scelta non pot.rehbe cadere che
sulla locaht& di Pescara; ma ha r:conuscmto
che un esame della materia esula dal compito

" dell’indagine commessale.

Per quanto poi riguarda l'appalto, & risnl-
tato che questo fu dato all'impresa Amelli
Emilio di Torre dei Passeri; che questa ditta
era iscritta nell’albo nazionale degli appalia-
tori delle opere pubbliche per la classifica .di
importo di lire 500.000 sin dall'8 gennaio 1938;
che & iscritta nell’elenco regionale unificato
delle ditte di fiducia del proweditorato alle
opere pubbliche per I'Aquila per la specializ-
zazione edili-terra-murari e stradali per
I'importo di lire 75.000.000; che & impresa
bene attrezzata, idonea ad eseguire lavori per
importi superiori ai 200 milioni; come da
scheda informativa 2 luglio 1949 della Banca
nazionale del lavoro di Pescara. Risulta inol-
tre che la R.A.lL., non vincolala da alcuna di-
sposizione di legge o derivante dalla conces-
sione dello Stato ovvero dallo statuto sociale,

ha sempre adottato per conto propric nella-

aggiudicazione di lavori la prassi comune
delle aziende industriali, consistente nella trat-
tativa privata, e cid softo la responsabilitd
esclusiva della direzione generale, che ne ri-
sponde al consiglio di amministrazione. E
difatti, tra le diverse ditte, 1’ufficio tecnico del-
la R.A.L. scelse la ditta Anelli per le migliori
condizioni offerte, e la scelta fu approvata
dagli organi superiori. 11 conto definitivo del
riepilogo lavori eseguiti dall'impresa Anelli
si chiude con un totale di lire 40.994.855.

La Commissione all'unanimitid non ha rav-
visato alcun motivo di censura a carico del-
I'onorevole Spataro a proposito sia della co-
struzione della stazione radio di Pescara, sia
dell'appalto conferito alla ditta Anelli.

L'onorevole Viola ha mosso inoltre biasi-
mo all'onorevole Spataro affermando che egh
ha fatto concedere dal Banco di Napoli 30 mi-
lioni di lire, sui fondi per )industrializza-
zione del Mezzogibrno, ad una societh di Vasto

(identificata poi nella Societd agricola chimica

abruzzese, S.A.C.A., esercente una distilleria),
secieta nella quale & interessato un'suo cugino.
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L’indagine esperita ha potuto acclarare
che 11 28 dicembre 1948 la detta societd aveva
inoltrato alla filiale ¢i Vasto del Banco di
Napoli una domanda di finanziamento per
lire 65.700.000. Assunte informazioni, i1 5 feb-
braio 1949, 11 direttore di quella filiale, rite-
nuta I'impresa in oggeito vaniaggiosa per la
industria agricola della zong, trasmise la do-
“manda alla sede centrale Gon parere favore-
vole ad un finanziamento nella minore som-
ma di lire 40.800.000, La direzione centrale
Jel Banco di Napoli, dopo !istruttoria del
caso, ritenendo di notevole interesse a favere

degli agricoltori delld zona e per la possibi- |

1114 di assorbimento di parte dei disoccupati
locali 1'industria segnalata, in data € setiem-
bre 1949 — quindi alla distanza di nove mesi
circa dalla domanda — deliberava Ja conces-
sione di un finapziamento cambiario, ridu-
cendone ancora I'importo a 30 milioni di lire,
con garanzia di ipoteca di primo grado, di
privilegio sui macchinari e con la fideius-
sione di parecchi soci; salva la prescritia ap-
provazione del ministro del tesoro e per Ia
durata di anni dieci. Di questi 30 milioni,
quindici sarebbero stali versati subito, per
provvedere ad estirguere delle passivila pid
onerose contratte dalla 8.A.C.A. per la rico-
struzione e 1'ampliamento .deg)i impianti, e

quindici sarebbero stati corrisposti in un se-

condo tempo, e ciod a stato avapzato dei la-
vori in relazione al pregetio. 11 direttore della
filiale di Vasto del Banco di Napoli, a nosira
domanda, ha risposto di non avere avuto, per
la pratica di finanziamento in oggetto, pressio-
.ni di soria, ma solo sollecilazioni dal presi-
dente della S5,A.C.A.; ha osservato che I'ope-
razione ha seguito un corso. regolare, anche
per il tempo impiegato. L’onorevole Spatiro
non ha esitato a dichiarare che, date le pres-
santi richiesle a lui pervenuie da ogni parie,
cssia dal ‘presidente della camera di commex-
cio di Chieti, da quello della associazione de-
gli indusiriali, da quello della associazione
degli agricoltori, dai collivatori diretti, dai
liberi lavoratori ed anche dal sindaco di Va-
slo, come risulta da telegrammi e lettere esi-
biti, raccomandd, guale deputato della zona,
I'accoglimento dell’istanza al Banco di Na-
poli. Quanto all'interesse che nella 5.A.C.A.
avrebbe un- cugino dell'onorevole Spalaro,
identificato nella persona dell’avvocalo Giu-
seppe Nasci, risulla da certificato notarile in
atti che l'avvocato Nasci & uno dei 29 soci ed
& portatore di una sola caratura di lire 500
mila sui 20 milioni del capitale sociale intera-
mente versalo; e che lo stesso & tra i soci che
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prestarono fideiussione per il finanziamerto
otteouto. o

Concludendo, la censura a questo propo-
sito sollevata contro l’onorevole Spataro dal-
l'onorevole Viola non & giustificata, perché
un intervento del genere non pud non appa-
rire pienamente legittimo ed opportunc.

Ancora, allo strapotere politico dell'onore-
vole Spataro: I'onorevole Viola riconnette la
concessione di 400 milioni « immediatamente »
ottenuta, verso la fine del 1849, dal ministro
dei lavori pubblici, per costruire alloggi per
i senzatetto in Abruzzo; e sulla scorta di una
lettera dello stesso ministro al sindaco di Chie-
ti, I'onorevole Viola soggiunge che detti 400
milioni furono assegpati ai comuni abruzzesi
« secondo il caprictio del duce abruzzese », A
questo fine l'onorevole Spatare avrebbe pre-
costituila una societd cooperativa Enlte abruz-
zese di ricostruzione (E.A.R.), societhd coopera-
tiva a responsabilita limitata, immettendo nel
consiglio di amministrazione, su 10 membri,
soltanto 3 abruzzesi, lui compreso, assumen-
done per 3 mesi la presidenza, e facendo ap-
provare da questo « sirano » consiglio, uno
statuto « capestro » per escludere dalla societd
tutte le persone a lui non gradite.

Anche queste censure, riportate usando Je
parole stesse dell'onorevole Viela, non risul-
tano giustificate.

Non & censurabile per se sfesso il fatto di
avere promosso un ente cooperativo per rea-
lizzare un programma di ricostruzioni o co-
struzioni di alloggi per i senzatefto; non &
poi esatto che nel consiglio di amministra-
zione siano stali chiamati solo 3 abruzzesi.
Alla data almeno del 27 giugno 1950, recata
da un certificato notarile in atti, i soci risul-
tano essere dodici in tutto, dei quali sette
persone nate in Abruzzo; ma la circostanza
¢ indifferente, come ininfluente & la cen-
sara allo statuto, che peraltro escludeva ed
esclude ogni forma di lucro. L'accusa di una
assegnazione arbitraria, capricciosa, urta poi
contro la procedura seguita, che fu quella
normale stabilila dalla legge. Una volia con-
cesso dal Ministero i1 finanziamento ai sensi
degli articoli 5, n. 2, del decreto legislativo
10 maggio 1947, n. 261, e 10 della legge 25 giu-
gno 1949, n. 409, ossia col pagamento in an-
noalitd trentennali anticipate comprensive di
una quota capitale e dell'interesse, 1’ente con-
cessionario & invitato a studiare e proporre il
programma, che viene sottoposto all'esame e
all’approvazione del Ministero, assumendo
I'ente concessionario solo la responsabilila
della sua realizzazione. Percid la lettera del-
I'onorevole Ministro dei lavori pubblici al
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sindaco di Chieti, di cui I'onorevole Viola
diede lettura alla Camera nel corso dells sua
interpellanza, non suffraga affalto 1'assunto
dell'onorevole Viola stesso, secondo’ il guale
i.400 milioni — a pagamente differito — sa-
rebbeto stati assegnati ai vari comuni di
Abruzzo dall'onorevole Spataro secondo il
proprio capriccio, poiché, con guella leftera
il ministro si limitava a.dare assicurazione di
avere -invitato 1'ente concessionario, incari-
cato della redazione del. programma, a tenere
in particolare evidenza le pecessitd di Chieti.
E, infatfi, per Chieli-citta risultano stanziati
50 milioni. Ma la ripartizione fu anche nella
faltispecie — e non si vede proprio come
avrebbe potuto essere altrimenti — disposta
dal Ministero con l'approvazione del pro-
gramma definitivo in data 10 gennaio 1850,

Cosi vistabilita nei suoi esatti lermini la
cuestione, pure'senza disconoscere il diritto
di deputalo dell'onorevole Viola di sottoporre
a critica i crileri seguiti nella' progeliazione
del programma dell’E.A.R., si deve perd sem-
pre riconoscere che ['onorevole Viola ha ecce-
duto pei termini, accusando I'onorevole Spa-
taro di essersi associato ad affaristi, senza for-
nire alcuna prova di tale grave asserto: nes
sun appalio ¢ stato dato, e nessuna sommu &
stata maei versata dal Ministero dei lavori
pubblici, .

Per quanto infine riguarda l'accusa gene-
rica lanciata contro I'onorevole Spataro, di
avere inslaurato e di esercitare in Abruzzo
« una dittatura sfacciata e senza conifronfi »,
~data l'inconciudenza di tuile le esemplifica-
zioni fatte dall'onorevole Viola e gid esami-
nate e giudicale, nonché la carenza di qual-
siasi altro apprezzabile elemento probatorio,
devesi concludere — ove non si voglia incor-
rere in una evidente petizione di principio —
che l'accusa stessa non esce dalla sfera delle
opinioni soggettive.

Con riferimento alle presidenze della R.A.L
e della « Sipra » tenute dall'onorevole. Spataro
dal 9 agosto 1046 sino al 27 gennaio 1959, data
di nomina a ministro delle poste e telecomu-
nicazioni, l'onorevole Viola, pili ehe censure
o addebiti, ha, in questa sede, avanzato delle
insinuazioni. Assurdo invero sarebbe stato ri-

produrre l'accusa di illecito lucro dopo le di-'

chiarazioni emesse dai sindaci delle due so-
cietd in data 10 maggio 1950 e gid presentate
ai probiviri della democrazia cristiana, di-
ehiarazioni in cui viene dato atto, specificata-
mente e in modo categorico, delle somme ero-
gale all’avvocalo ‘Spataro, e che risultavano
corrisposte nella misura e secondo le norme
statutarie e le delibere assembleari. Al quale
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proposito si deve aggiungere che, entrata in
vigore la legge 20 agosto 1948 contro il cu-
mulo delle indennitd parlamentari, I'onore-
vole Spataro vi si uniformava, come atfestato
dai sindaci nonché da copia fotografica di
lettere della direzione generale della R.A.L
alla direzione cenirale amministrativa e da co-
pia fotografica di un mandato di riscossione
di un assegno bancario di lire 59.450 per resti-
tuzione alla R.A.L di parle dell'emolumento
quale presidente, periodo 21 agosto-31 dicem-
bre 1948. La correttezza dell'onorevole Spa-
taro & {estimoniata altresi dal rimborso delle
spese per telegrammi personali fatti trasmet-
tere per telefono dagli uffici della R.A.L., cid
che risulta in atti da copie fotografiche ¢ rela-
tivi mandati di riscossione.

Tuttavia 'onorevole Viola osserva: « I di-
rigenti, i sindaci della R.A.L. non hanno potu-
to perd fare a meno di dichiarare che per i
viaggi-di Spataro all’estero provvedeva il fun-
zionario della R.A.I. che lo accompagnava, e
che per i viaggi in Italia hanno provveduto i
drettori delle sedi della R.A.L nelle citta
dove l'onorevole Spataro si & recato. Curiosa
ammissione, nonostante le disperate precau-
zioni prese dali'onorevole Spataro». E con-
clude: « Non stard a chiedere agli zelanti sin-
daci chi abbia pagato i frequentissimi viaggi
dell'onorevole Spataro in Abruzzo, dove pon
vi sono diretfori di sedi o uffici della R.AL.,
specie nei due periodi elettorali; Ma dal capi-
{olo: spese di rappresentanza, o snu aliri ca-
pitoli che pill 0 meno mascherino gueste ed
altre spese, nmon hanno proprio nulla da dire
i sindaci delld R.A.I. ? ». Ma nessun elemento
concrelo venne fornito dall'onorevole Viola a
suffragio di tale sospetlo, & la Commissione
ritiene che il sistema adoftato dalla R.A.I. per
il pagamento delle spese ¢ proprio quello che
pit: di ogni altro esciude la possibilita di abusi

L’onorevole Viola ha anche asserito che
« 'onorevole Spataro ha evitato ed evita che
si provveda alla nomina 